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Streszczenie

W artykule podjeto problematyke Niemcéw etnicznych, ktérzy przed

11 wojng §wiatowg byli obywatelami polskimi z wojewédztwa pomorskiego
ize wzgledu na swoje propolskie, a zarazem antyniemieckie, postawy
zostali osadzeni w KL Stutthof. Stanowili oni niewielki odsetek w grupie
wiezniéw obozu okres$lanej jako Volksdeutsche. Byty to osoby, ktére
zostaly wpisane do drugiej grupy niemieckiej listy narodowej (Deutsche
Volksliste, vL). Ustalono, ze przyczynami kierowania do kL Stutthof
badanej grupy volksdeutschéw byty: podejrzenie o zaangazowanie

w konspiracje badz udzielanie pomocy oddzialom partyzanckim, jak
réwniez posiadanie wiedzy o takiej dziatalnosciijej nieprzekazanie
niemieckiej policji, a takze wytudzenie wpisu do drugiej grupy pvw lub
szkalowanie niemieckich organéw policyjnych. Zwrécono uwage na
mozliwos¢ korelacji miedzy propolskimi postawami wieZniéw z drugiej
grupy DVL a stopniem ugruntowania w nich poczucia niemieckosci

oraz wyznaniem. Wskazano na potrzebe poglebionych badan nad
tozsamo$cia narodowg zaréwno przedwojennej mniejszosci niemieckiej,
jak i 0s6b wpisanych na pvL w czasie wojny. W celu lepszego wyjasnienia
przenalizowano sytuacje i postawy mniejszo$ci niemieckiej przed
1wrze$nia 1939 roku i po tej dacie, a takze niemiecka liste narodowa na
Pomorzu oraz sam obdz KL Stutthof jako miejsce represji stosowanych
na Niemcach.
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Zdecydowana wiekszo$¢ volksdeutschéw zamieszkujacych przedwojenne
wojewbdztwo pomorskie okazata po 1 wrzeénia 1939 roku swéj wrogi sto-
sunek do Polakéw, aprobujac zbrodniczg polityke lub uczestniczac w nie-
mieckich zbrodniach. Ostatnio prowadzone badania pokazuja jednak, ze
nie wszyscy Niemcy etniczni z Pomorza Gdanskiego akceptowali terror
wymierzony w ludno$é polska badZ w nim wspétuczestniczyli (Ceran,
2019; Paczoska-Hauke, Rabant, 2009; Rabant, 2014). Wéréd postaw przyj-
mowanych przez przedstawicieli mniejszo$ci niemieckiej mozna odna-
lez¢ tez przyjazne zachowania wobec polskich sgsiadéw. Dostrzezenie
tego fragmentu historycznej rzeczywistosci jest interesujace poznawczo,
podobnie jak badanie postaw negatywnych.

W obozie w Stutthofie wiréd okoto 5-7 tys. osadzonych Niemcéw
cze$¢ stanowili wiezniowie okreélani jako Volksdeutsche'. Jakie byty przy-
czyny ich zatrzymania w jednym z niemieckich obozédw koncentracyj-
nych? Czy w tej grupie byty osoby, dla ktérych powodem osadzenia byta
odmowa lojalno$ci wobec wtadz Rzeszy Niemieckiej, a zarazem wierno$é
11 Rzeczypospolitej? Czy jest to wiasciwie postawiona i mozliwa do wery-
fikacji hipoteza badawcza? Czy raczej zamiast kategorii ,wiernosci wobec
panistwa polskiego” nie nalezatoby postugiwac sie okresleniem ,uczciwo-
$ci wobec Polakéw (polskich sgsiadéw)”? Czy na podstawie zachowanego
i dostepnego materiatu zrédtowego beda mozliwe do zrekonstruowania
postawy Niemcédw etnicznych z przedwojennego wojewddztwa pomor-
skiego w obliczu realizacji niemieckiej polityki na ziemiach wcielonych do
Rzeszy? Co mozemy wiedzieé¢ o motywacjach ich propolskich zachowan
oraz skali i dynamice tego zjawiska? Préba odnalezienia odpowiedzi na
te pytania wydaje sie z naukowego punktu widzenia intrygujaca i lezy
u podstaw podjecia badani opisanych w tym artykule.

Osadzeni w Stutthofie okreslani w dokumentacji obozowej jako
Volksdeutsche (vDp) stanowili zbiorowo$¢, w ktérej sktad mogli wchodzié
zaréwno cztonkowie mniejszosci niemieckiej sprzed 1 wrze$nia 1939 roku
(otrzymali oni pierwsza i druga grupe pvL), jak réwniez Polacy wpisani
podczas okupacji na niemieckg liste narodowg (trzecia grupa pvw), kté-
rzy przed wojng nie byli cztonkami mniejszosci niemieckiej, ale mieli
tzw. pochodzenie, czyli rodzinne korzenie na Pomorzu, siegajace okresu
sprzed 1 wojny $wiatowej. O ile w stosunku do tej pierwszej czeéci wy-
daje sie uprawnione okreslenie ,polscy Niemcy” czy Niemcy etniczni

W literaturze przedmiotu zostata podana przyblizona i szacunkowa liczba ok. 5 tys.
wszystkich Niemcéw w KL Stutthof (Orski, 1992, s. 54). Z informacji pochodzacych
z Archiwum Muzeum Stutthof w Sztutowie (ams) wynika, ze prawdopodobnie be-
dzie to liczba wyzsza, w granicach 5-7 tys. Do niej wliczani sg zaréwno wieZniowie,
ktérych obozowe teczki personalne sie zachowaty (ok. 4 tys.), jaki ci, po ktérych
pozostaty tylko $lady na liScie transportowej albo w ksiedze ewidencyjnej badz

w aktach szpitala obozowego. Na te liczbe skladajg sie Niemcy z Rzeszy (Reichs-
deutsche), w tym Zydzi z Niemiec, oraz osoby wpisane na pvL.
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(Volksdeutschen), o tyle w odniesieniu do drugiej - bardziej wtasciwe be-
dzie méwienie o ,,zniemczonych Polakach” (Eingedeutschen).

W artykule zajeto sie przypadkami oséb, ktére mozna zaliczy¢ do
Niemcéw etnicznych badz kulturowych, stanowigcych w przedwojennym
panstwie polskim mniejszo$¢ niemiecka. W tym celu na podstawie doku-
mentacji obozowej podjeto prébe ustalenia oséb z pierwsza i druga grupa
pvL, w przypadku ktérych powodem osadzenia w kL Stutthof byt brak
lojalnosci wobec panistwa niemieckiego.

Doprecyzowania wymaga pojecie nielojalnosci, przez ktére bedzie
rozumiane postepowanie niezgodne z polityka Rzeszy Niemieckiej. To po-
stawa polegajaca na kontestowaniu porzadku prawnego zaprowadzonego
przez niemieckie wladze i niewywigzywaniu sie z obowigzkéw ustano-
wionych przez okupanta, przy jednoczesnym zachowaniu wiernosci wo-
bec przedwojennego paiistwa polskiego. Byty to dziatania polegajace na
udziale w czynnym oporze.

Przyjeta cezurg chronologiczna dla badan nad losami Niemcéw
etnicznych w kL Stutthof sa lata 1942 i 1945. Data poczatkowa wigze sie
z uczynieniem ze Stutthofu obozu koncentracyjnego oraz rozpoczeciem
uwzgledniania w dokumentacji obozowej danych o pochodzeniu wiez-
nia, date koficowg wyznacza moment likwidacji obozu. Objeci badaniami
volksdeutsche pochodzili z przedwojennego wojewédztwa pomorskiego
badZ w momencie aresztowania przebywali na jego terenie.

Podstawowym zrédtem do badan nad dziejami kL Stutthof'jest do-
kumentacja obozowa. Skiadajg sie na nig: ksiega ewidencyjna wieZniéw
(Einlieferungsbuch)’, w ktérej byt rejestrowany kazdy z osadzonych, oraz
teczki personalne wiezniéw (Hdftlingsakte)’. Oryginaty akt przechowywa-
ne sa w Archiwum Muzeum Stutthof w Sztutowie, a skany znajduja sie
w archiwum Arolsen i sg dostepne w wersji elektronicznej w internecie
(https://arolsen-archives.org/pl). Wytworzone przez wtadze niemiec-
kie dokumenty dotyczace wiezniéw obozu Stutthof sg przechowywane
réwniez w archiwach paniistwowych. Na potrzeby tej publikacji wykorzy-

Niestety nie zachowata si¢ w komplecie (ocalaty prawie wszystkie ksiegi z okresu

od 3 pazdziernika 1941 do 17 kwietnia 1943 roku oraz fragmenty z 1939 roku i lat 1944-
1945). Informacje do ksiegi wpisywano odrecznie, wypetniano 13 rubryk (kolumn).

W ostatniej rubryce ,uwagi” (Bemerkungen) zazwyczaj podawano narodowo$¢ wieznia.
Znajdowaty sie w nich podstawowe dane dotyczace wieznia: dzien przyjecia i data
zwolnienia, data ponownego przyjecia i ponownego zwolnienia, imie¢ i nazwisko,
data i miejsce urodzenia. Na teczce wszystkie te informacje byty wypisywane recz-
nie. W wydzielonym polu z prawej gérnej strony stawiano stempel z oznaczeniem
kategorii wieZnia, ponizej znajdowat si¢ stempel z oznaczeniem narodowosci. Nie-
kiedy jednak brak jest jakichkolwiek oznaczen. Poza tymi informacjami w teczce
wieznia umieszczano rézne inne dokumenty, zaréwno wytworzone przez admini-
stracje obozu (np. karta personalna wypelniana bezposrednio po przybyciu wieznia
do kL Stutthof, na ktérej znajdowat sie jego numer), jak i - w mniejszym zakresie -
przez terenowe placéwki policyjne (np. korespondencja placéwki Gestapo z komen-
dantura obozu Stutthof).


https://arolsen-archives.org/pl

stano materiaty znajdujgce sie w Archiwum Paristwowym w Bydgoszczy
i Archiwum Panistwowym w Gdarisku.

Prace nad dziejami kL Stutthof majg dtuga tradycje. Ponad 50 lat
temu ukazala sie, kilkakrotnie wznawiana, pierwsza monografia obozu
(Dunin-Wasowicz, 1970). Systematycznie publikowano wyniki badari nad
r6znymi narodowosciami wieznidéw*, w latach dziewieédziesigtych uka-
zalo sie studium omawiajace w sposéb problemowy i komparatystyczny
strukture panistwowa i sktad narodowosciowy obozu. Okreslono w nim
przyblizong liczebnoéé poszczegélnych grup (Orski, 1992).

W kolejnych latach zostata opublikowana monografia poswiecona
polskim wiezniom politycznym (Owsifiski, 2001), wéréd ktérych byli od-
mawiajacy przyjecia trzeciej grupy pvi, a takze ci, ktérzy trzecig grupe
przyijeli, ale nastepnie uciekli z Wehrmachtu, oraz osoby, ktére wytudzi-
ty wpis na pvi. Kwestii niemieckiej listy narodowej w Stutthofie zostat
po$wiecony kolejny artykut naukowy (Grot, 2007), przedstawiono w nim
rézne problemy zwiazane ze zmianami narodowosci, wobec ktérych sta-
wali réwniez wieZniowie obozu. Ukazat sie tez tekst naukowy traktujacy
o rodzinach oséb osadzonych w Stutthofie (Drywa, 2012), ktére, choé¢ po-
siadaty trzecig grupe v, odméwily stuzby wojskowej badz zdezertero-
waly juz po wcieleniu do Wehrmachtu.

Ostatnio powstata praca naukowa kompleksowo omawiajaca za-
gadnienie wigzniéw policyjnych w kL Stutthof (Ggsiorowski, 2021), po-
$réd ktérych znajduja sie osoby zakwalifikowane w dokumentacji obo-
zowej jako Niemcy (Deutschen) lub Niemcy etniczni (vp, Volksdeutschen,
V. Deutschen). Na uwage zastuguje réwniez najnowsze opracowanie po-
$wiecone wiezniom wychowawczym w Stutthofie (Drywa, 2020; 2021),
miedzy ktérymi zdarzaty sg osoby pochodzenia niemieckiego kwalifi-
kowane jako Reichsdeutsch (Niemiec majacy obywatelstwo Rzeszy) oraz
Volksdeutsch (etniczny Niemiec wpisany do drugiej lub trzeciej grupy pvw).

Jak dotad nie ukazata sie drukiem oddzielna publikacja na temat
wiezniéw obozu Stutthof narodowosci niemieckiej’. Nie ma réwniez opra-
cowania kompleksowo omawiajacego zagadnienie Niemcéw etnicznych
w KL Stutthof, ktérzy przed wojna byli obywatelami paristwa polskiego.

W tym artykule przyjeto kompleksowe i komparatystyczne po-
dejécie do badanego zagadnienia. Opierajac sie na dostepnym materiale

Opracowan w postaci artykuléw doczekali sie wiezniowie zydowscy, Francuzi
(Orski, 1984), Belgowie (Orski, 1987) i Skandynawowie (Denkiewicz-Szczepaniak,
1977; Klys, 2016).

Wiadomo jednak, ze jest przygotowywana praca doktorska ,Niemieccy wieZniowie
obozu koncentracyjnego Stutthof (1939-1945)". Jej autorem jest Piotr Chruscielski,
germanista, pracownik Dziatu Naukowego Muzeum Stutthof w Sztutowie,
promotorem za$ dr hab. Grzegorz Berendt, prof. uc. Przewdd doktorski zostat
otwarty 15 marca 2019 roku na Uniwersytecie Gdariskim ([Informacja o przewodzie
doktorskim Piotra Chruscielskiego], 2019).
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zrédtowym, dokonano rekonstrukeji faktéw, a nastepnie ich interpretacji
i analizy, zaréwno przy uzyciu indukcji, jak i dedukcji (z wiedzy poza-
zrédtowej korzystano przede wszystkim tam, gdzie zachowane dokumen-
ty pozostaty niekompletne). Kierujac sie zamiarem pelnego wyjaénienia,
przenalizowano réwniez szersze kwestie, jak sytuacje i postawy mniej-
szo$ci niemieckiej przed 1 wrze$nia 1939 roku i po tej dacie, a takze nie-
miecks liste narodowg na Pomorzu oraz obdz kL Stutthof jako miejsce
represji wobec Niemcéw.

Niemcéw etnicznych mieszkajacych przed wojng w Polsce wedtug oficjal-
nego spisu ludnosci z 1931 roku byto 741 tys., co stanowito 2,3% wszystkich
obywateli Rzeczypospolitej. W wojewddztwie pomorskim mniejszo$¢ nie-
miecka liczyta 105 400 0s6b, czyli 9,5% ogétu mieszkancéw. Po reformie
administracyjnej w kwietniu 1938 roku do wojewddztwa pomorskiego
przytaczono powiaty z poznanskiego i warszawskiego, ktére byty za-
mieszkiwane przez mniejszo$¢ niemiecks. Dlatego tuz przed wybuchem
wojny liczba Niemcéw etnicznych na terenie polskiego ,wielkiego Pomo-
rza” osiagneta 157 811 0s6b, a ich odsetek wzrdst nieznacznie, do 10,1% ogé-
tu mieszkancéw wojewddztwa. Pomimo wyzszego od $redniej krajowej
udziatu mieszkaricéw narodowosci niemieckiej wojewédztwo pomorskie
pod wzgledem etnicznym nalezato do najbardziej polskich (ponad 90%
Polakéw). Wieksza czeé¢ ludnoéci niemieckiej zyta na wsi. Gtéwnymi
o$rodkami miejskimi, w ktérych skupiata sie ona na terenie wojewddztwa,
byly Bydgoszcz, Tczew, Grudzigdz i Torun (Waszak, 1959, s. 339; Szklarska-
-Lohmannowa, 1971, s. 16-18; Szefer, 1967, s. 33-35; Dgbrowski, 1977, s. 60;
Hauser, 1998, s. 511 n.; Olstowski, 2014, s. 65).

Niemcy etniczni zamieszkujacy tereny wojewédztw pomorskie-
go, poznanskiego i $laskiego cieszyli sie szczegblnym zainteresowaniem
i wsparciem ze strony Rzeszy. W Berlinie traktowano ich jako bytych
obywateli paristwa niemieckiego, ktérzy na skutek postanowien traktatu
wersalskiego zostali oddzieleni od swej ojczyzny i poddani przez polskie
wiladze intensywnej polityce odniemczania. Natomiast polskie wtadze,
prowadzac polityke asymilacyjng wobec mniejszoéci niemieckiej za-
mieszkujacej wojewddztwa przy zachodniej granicy, kierowaty sie przede
wszystkim wzgledami bezpieczeristwa (Chinciriski, 2010, s. 83-84).

W okresie odprezenia w stosunkach polsko-niemieckich, w latach
1934-1938, problematyka mniejszosci niemieckiej w Polsce przestala sie
pojawiaé w oficjalnej polityce zagranicznej Rzeszy. Nie zrezygnowano
jednak z nieoficjalnych dzialan majacych na celu wspieranie §wiadomo-
$ci narodowej ludno$ci niemieckiej zyjacej na polskich terenach przygra-
nicznych (Jacobsen, 1968, s. 593). Zmiana w podejéciu Berlina nastepowata



razem z ochtadzaniem sie stosunkéw polsko-niemieckich. W kregach
niemieckich wtadz zaczeto méwi¢ o ,,niedajgcym sie zaakceptowaé” po-
Yozeniu volksdeutschéw w Polsce. Wraz z narastaniem kryzysu politycz-
nego w relacjach polsko-niemieckich zaczeli oni odgrywacé role ,ofiary”
potrzebnej Rzeszy do usprawiedliwienia rozpoczecia wojny, ktérej naj-
wazniejszym propagandowym celem mialo by¢ ,uwolnienie volksdeut-
schéw”, oraz do wyzwolenia w spoleczenistwach pafistw zachodnich od-
ruchéw niecheci wobec Polski (Chincinski, 2010, s. 67-105, 336 i 1n.).

W 1939 roku mniejszo$¢ niemiecka znalazta sie pod silnym wpty-
wem propagandy Rzeszy oraz zostata poddana inwigilacji przez niemiec-
kie tajne stuzby werbujace do organizacji dywersyjnych i sabotazowych.
Te dziatania wptynety na postawy Niemcéw etnicznych mieszkajacych
w Polsce, w ktérych ujawnity sie nadzieje na przesuniecie granicy do
linii zaboru pruskiego z 1914 roku. Na Pomorzu powtarzano, ze ,Hitler
po swoich sukcesach nie spocznie na laurach, lecz upomni sie o jeszcze
inne terytoria zamieszkate przez Niemcéw” (Wrzesifiski, 1997, s. 256).
Polskie wladze odnotowywaty, Ze miejscowi Niemcy oczekujg na ,po-
wrét Pomorza do Rzeszy” (Sprawozdanie sytuacyjne dot. mniejszoéci nie-
mieckiej..., 19383, s. 435; Sprawozdanie sytuacyjne dot. mniejszoéci niemiec-
kiej..., 1938b, s. 370-371).

Volksdeutsche z zachodnich dzielnic Polski popierali niemieckg
ekspansije terytorialng i byli nawet zdecydowani na wspétdziatanie z oj-
czyzna, poniewaz dawato to im nadzieje na ponowne wiaczenie zamiesz-
katych przez nich ziem do Rzeszy (Kotowski, 1992, s. 61-63). Niewielka ich
grupa, stanowiaca okoto 1% catej mniejszosci niemieckiej w Polsce, zostata
zaangazowana przez niemieckie tajne stuzby do dziatalnosci sensu stricto
dywersyjnej. Ta dziatalno$¢ ,piatej kolumny” byta prowadzona na duza
skale w wojewddztwach $lgskim i poznariskim, natomiast w pomorskim
doszto do wydarzen okreslonych przez niemiecka propagande ,bydgoska
krwawg niedzielg”.

314 wrze$nia 1939 roku wycofujace sie przez Bydgoszcz oddziaty
polskiej armii miaty zosta¢ ostrzelane przez niemieckich dywersantéw.
W trakcie walk miato doj$¢ do odwetu i samosadéw na bydgoskich Niem-
cach. Zostato to wykorzystane przez strone niemiecks, ktéra zaprzeczajac
istnieniu jakiejkolwiek dywersji, przedstawita wydarzenia jako masakre
bydgoskich volksdeutschéw®. Propagandowe ukazanie tych wypadkéw
wywotato wrogie postawy sporej czesci cztonkéw przedwojennej mniej-
szo$ci niemieckiej wobec polskiej ludnosci na terenach polskiego Pomorza
zajetego i anektowanego przez Niemcy. Wtadze niemieckie wykorzysta-
ty ,bydgoska krwawa niedziele” do wzniecania nienawisci do Polakéw,

Przebieg wydarzen bydgoskich zostat odmiennie przedstawiony przez strone
polska i niemiecka, i po dzi$ dzier budzi spér miedzy historykami (Chincifski,
Machcewicz, 2008; Olstowski, 2009).
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ktérych przedstawiano jako podstepnych i zdradzieckich, oraz usprawie-
dliwienia swoich zbrodni na ludnoéci cywilnej. Propagandowy przekaz
okazat sie na tyle skuteczny, ze znaczna liczba miejscowych volksdeut-
schéw wstapita w szeregi Selbstschutzu’ i wspétuczestniczyta w ekster-
minacji polskich sgsiadéw, najczesciej inteligenciji i przedstawicieli war-
stwy przywédczej (Chinciniski, 2021, s. 314-327).

Te wrogie postawy i zachowania nie byty udzialem catej niemiec-
kiej grupy narodowej na Pomorzu. W spotecznosci przedwojennej mniej-
szosci z wojewddztwa pomorskiego mozna odnalez¢ przyktady Niemcéw,
ktérzy nie ulegali propagandzie i nie angazowali sie w mordy popeiniane
na Polakach. Znajdowali sie réwniez i tacy volksdeutsche, ktérzy wyka-
zywali empatie wobec ofiar niemieckiego terroru, nieli im pomoc oraz
mieli odwage potepi¢ zbrodnie (Paczoska-Hauke, Rabant, 2009; Rabant,
2014; Ceran, 2019).

Mozna je odnaleZ¢ przynajmniej w kilku powiatach przedwojennego wo-
jewddztwa pomorskiego. Jesienig 1939 roku czesto ratowano pojedyncze
osoby przed grozaca im $miercia, sg znane przypadki ocalenia wiezniéw
nawet tuz przed egzekucjg. Niemiecki pastor Helmut Boecker z Gérnej
Grupy w powiecie $wieckim uratowat zycie polskiemu ksiedzu Alojze-
mu Ligudzie, rektorowi Domu Misyjnego z tej samej miejscowodci, i piet-
nastoletniemu gimnazjalicie Janowi Dutce, interweniujac u dowédcy
Selbstchutzu tuz przed majacym nastapic¢ ich straceniem. Podobnie staro-
sta starogardzki przyczynit sie do wstrzymania w ostatniej chwili jednej
z egzekucji w Lesie Szpegawskim. Innym przyktadem moze by¢ postawa
Benona Schulza, niemieckiego sottysa z Jaroszew w powiecie koscierskim,
ktéry skreslit z listy oséb przeznaczonych do rozstrzelania znanego sobie
osobiscie Polaka - Pawta Linde. Z kolei Alwina Wenzel, cérka niemieckie-
go piekarza ze Skarszew w powiecie ko$cierskim, wydostata z samochodu
wywozacego Polakéw na rozstrzelanie Pawta Szczeciniskiego, ktéry byt
uczniem piekarsko-cukierniczym u jej ojca (Paczoska-Hauke, Rabant,
20009, 8. 384-385; Rabant, 2014; Ceran, 2019, s. 292-293).

Polakom pomagano réwniez w uwolnieniu sie z obozdéw lub wie-
zien. Heroiczng odwaga wykazatl sie Gerd Heinrich, Niemiec z powia-
tu wiecborskiego, ktéry negocjujac z pijanym komendantem obozu

Przyjmuje sig, ze mogto to nawet by¢ 80% zdolnych do noszenia broni mezczyzn
narodowos$ci niemieckiej pochodzacych z obszaru, na ktérym utworzono Okreg
Rzeszy Gdafisk-Prusy Zachodnie (Bémelburg, Musial, 2000, s. 58; Géra, 2016, s. 26;
Hauser, 1998, s. 53).



Selbstschutzu w Karolewie, wymusit na nim szantazem uwolnienie pol-
skiego kowala, J6zefa Kowalewskiego. Dzieki wstawiennictwu Niemca
Radtkego z Ptoskowa w powiecie sepoleriskim z obozu w Karolewie zo-
stal zwolniony Polak Marian Bethke. Miejscowi Niemcy przyczynili sie
do wypuszczenia z wiezienia w Skarszewach kilku oséb, ktérym grozita
$mier¢ (Paczoska-Hauke, Rabant, 2009, s. 385-386; Rabant, 2014; Ceran,
2019, 5. 289-290).

W takich przypadkach najczeséciej podawanymi argumentami, ma-
jacymi przekona¢ niemieckie wtadze do wypuszczenia z niewoli Polakéw,
byty korzysci ptynace z pracy tych oséb lub dobre traktowanie przez nie
przedstawicieli mniejszoéci niemieckiej przed wojng. Motywy, ktérymi
kierowali sie volksdeutsche, to dawne powigzania sasiedzkie badz za-
wodowe, by¢ moze poczucie wdziecznoéci oraz zapewne potrzeba bycia
przyzwoitym czlowiekiem. Miejscowi Niemcy pomagali Polakom dlatego,
ze uwazali ich za dobrych sgsiadéw lub pracownikéw.

Osobista znajomo$¢ i dobre dodwiadczenia z niej ptynace byty
czesto najwazniejsze przy podejmowaniu decyzji o udzieleniu pomocy
przesladowanym Polakom. Najlepszym przyktadem moze by¢ postawa
Agnes Brendel, Niemki etnicznej, wtascicielki browaru w Ko$cierzynie,
ktéra niejednokrotnie interweniowata u niemieckich wtadz powiatu
koscierskiego w sprawach wysiedlanych Polakéw (Rabant, 2014, s. 120).
Postepowata tak, poniewaz, jak sama przyznata: ,nie czutam sie ani na
chwile prawdziwg Niemka, gdyz zzytam sie z tutejszym narodem tak, ze
wszystkich uwazatam jako braci” (Wniosek Agnieszki Brendel do Sadu
Grodzkiego..., 1945, k. 29).

Wiele odwagi od polskich Niemcéw wymagato zdobycie sie na jaw-
ne potepienie zbrodni dokonywanych na Polakach jesienia 1939 roku.
Oficjalny protest wobec mordowania cywiléw przedlozyt namiestniko-
wi Okregu Rzeszy Gdarisk-Prusy Zachodnie (Reichsgau Danzig-West-
preuRen) Albertowi Forsterowi niemiecki dyrektor Sadu Okregowego
w Starogardzie (Ceran, 2019, s. 295). Z kolei Lily Jungblut - wtadcicielka
majgtku z powiatu inowroctawskiego i cztonkini Nspap od 1930 roku -
6 grudnia 1939 roku wystata do Hermanna Goéringa list, w ktérym pietno-
wala zbrodnie na Polakach (Broszat, 1961, s. 42-43; Schubert, 2003, s. 181;
Zarzycki, 1976, s. 24).

Bywaty tez takie przypadki, ze za swoje propolskie postawy volks-
deutsche ponosili dotkliwe konsekwencje. I tak Adolf Beier, niemiecki sot-
tys gromady Kleszczewo w powiecie koscierskim, za odmowe podpisania
listy z poleceniem egzekucji 18 Polakéw i powiadomienie niedosztych ofiar
o grozacym im niebezpieczenistwie utracit stanowisko i zostat pobity.
Innym przyktadem moze by¢ sprawa Hermana Braatza, ktéry pomimo
otrzymania drugiej grupy pvL poczuwat sie do polskosci, za co jego syn
Maksymilian zostal osadzony najpierw w KL Sachsenhausen, a nastep-
nie w KL Lublin, gdzie go zamordowano (Paczoska-Hauke, Rabant, 2009,

S. 386-387, 393).
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Réwniez po dokonaniu zbrodni pomorskiej, ktérej Niemcy dopus-
cili sie jesienig 1939 roku, spotykamy sie z niesieniem pomocy i okazywa-
niem ludno$ci polskiej zyczliwosci przez miejscowych volksdeutschéw.
Wsparcie czesto bylo udzielane Polakom zaangazowanym w dziatalno$¢
konspiracyjna. Dzieki wstawiennictwu Ernsta Laasera, burmistrza Kos-
cierzyny, z wiezienia $ledczego zwolniono Jadwige Kosznik (Prokop),
aresztowang latem 1944 roku pod zarzutem wspétpracy z partyzantami.
Laaser miat poméc Kosznik, poniewaz ta chodzita przed wojna do szkoty
z jego dzie¢mi i stawata w ich obronie, gdy dochodzito miedzy uczniami
do konfliktéw na tle narodowo$ciowym (Gasiorowski, 2009, s. 367-368;
Paczoska-Hauke, Rabant, 2009, s. 396).

Osobiscie zaangazowat sie w dziatalno$¢ konspiracyjna Otto Piper
(Pipper), niemiecki burmistrz Kowala w powiecie wloctawskim, miasta,
ktére przed wojng wchodzito w sktad wojewddztwa pomorskiego, a po
czasie niemieckiej agresji zostalo wiaczone do Okregu Rzeszy Kraj War-
ty. Wywodzit sie on z przedwojennej mniejszosci niemieckiej. Juz w 1939
roku podjat wspétprace z organizacja ,Grunwald”, a w 1940 roku zostat
wprowadzony w struktury Zwigzku Walki Zbrojnej. W ramach swoich
zadati zajmowat sie przede wszystkim legalizacjg (wystawianiem doku-
mentéw tozsamo$ci na fikcyjne nazwiska) oraz przerzutem do General-
nego Gubernatorstwa oséb zagrozonych aresztowaniem. W 1943 roku
zostatl zatrzymany przez Gestapo. Dziatalno$ci konspiracyjnej, o ktéra
go podejrzewano, nie udowodniono. Mimo to niemiecki sad skazat go na
trzy lata wiezienia pod zarzutem utrzymywania niewtasciwych kontak-
téw z Polakami i szmuglowania towaréw do GG. Kare odbywat w wiezie-
niu w Sztumie. W grudniu 1944 roku otrzymat trzydniowsg przepustke,
z ktérej nie powrdcit, do korica wojny ukrywat sie w Kowalu (Relacja Alicji
Nowackiej z d. Piper..., 2005; Biogram - relacja autorstwa Jerzego Giergie-
lewicza i Bogdana Ziétkowskiego, 2006).

Przyktad Ottona Pipera pokazuje, ze za propolskimi postawami
volksdeutschéw nie zawsze staty jakie$ korzysci materialne czy osobista
wdzieczno$¢ dla konkretnych Polakéw. W przypadku Pipera mamy raczej
do czynienia z daleko idgca sympatia do narodu polskiego, a wrecz utoz-
samianiem sie z polskoscig. Nasuwa sie pytanie o stopienl ugruntowania
u niego poczucia niemieckosci. Czy czul sie bardziej Niemcem czy Pola-
kiem? Postawa Pipera jest przejawem nielojalnosci wobec wtadz Rzeszy
Niemieckiej, a zarazem wiernosci 11 Rzeczypospolitej. W podobny sposéb
mozna interpretowaé zachowanie wspomnianej wczesniej Agnes Brendel,
ktéra z ludnoscig polska wyraznie sympatyzowata i byta przez niektérych
Polakéw postrzegana raczej jako Polka niz Niemka.



W jaki sposéb wtadze Rzeszy miaty odréznié Niemcéw od Polakéw? Wska-
z6wki, jak traktowac ludnos¢ ziem wcielonych ,,z rasowo-politycznego
punktu widzenia” zostaty zawarte w przygotowanym w Urzedzie Polity-
ki Rasowej NsDAP (Rassenpolitisches Amt) 25 listopada 1939 roku tajnym
memoriale. W dokumencie tym czytamy:

Kto jest Niemcem? Niemcem jest ten, kto w rozumieniu naro-
dowodci, zwyczajéw i wspdlnoty rodzinnej zyje jak Niemiec,
o ile jest krwi niemieckiej, wzglednie pokrewnego gatun-
ku. Ci Niemcy zostang przyjeci na niemiecka liste narodo-
wa (Memoriat Urzedu Polityki Rasowej NSDAP..., 1939, . 99,
zob. tez niem. oryginal na s. 401-402).

Dalej doprecyzowano, ze chodzi o osoby, ktére przed 1 wrze$nia 1939 roku
aktywnie dziataly w organizacjach niemieckich lub miaty tylko niemiec-
kich przodkéw. Do tych drugich nie zaliczano jednak tych, ktérzy w domu
moéwili po polsku.

Narzedziem majacym pomdc w zorientowaniu sie, ilu jest volks-
deutschéw, a ilu Polakéw, miaty by¢ spisy ludnosci. Wyniki pierwszego
spisu, przeprowadzonego 3-6 grudnia 1939 roku, pokazaty, ze nastapit
wzrost liczby ludno$ci niemieckiej Pomorza - ze 158 tys. w 1931 roku (12%)
do 243 tys. (21%). Do tej liczby zaliczono réwniez Niemcéw naptywowych.
Nie obejmowata ona jednak mieszkaricéw Gdyni, dla ktérej brakuje da-
nych spisowych. Na uwage zastuguje réwniez to, ze spis byt przeprowa-
dzony po wyjatkowo brutalnych do§wiadczeniach niemieckiego terroru
na Pomorzu jesienia 1939 roku. Kolejny spis zorganizowano 1-9 grudnia
1940 roku. Wykazat on réwniez nieznaczny wzrost liczby ludnosci nie-
mieckiej. Przynalezno$¢ niemiecka podato 265 tys. mieszkaicéw Pomo-
rza, z czego 190 155 to miejscowi volksdeutsche, 59 734 Niemcy z Rzeszy
i Gdanska oraz 14 876 Niemcy przesiedleni ze Wschodu. Liczba miej-
scowych Niemcéw etnicznych stanowita 14% ogétu ludnosci polskie-
go Pomorza i byta o0 17% wieksza w stosunku do liczby volksdeutschéw
odnotowanych w polskim spisie z 1931 roku. Ten przyrost mégt wynikaé
z ujawnienia sie cze$ci ludnosci o chwiejnej tozsamosci narodowej, ktéra
w warunkach niemieckiej okupacji podata przynalezno$é do narodowosci
niemieckiej (Waszak, 1959, s. 339; Madajczyk, 2019, s. 460-462; Jastrzebski,
Sziling, 1979, s. 264).

Kilka dni po drugim spisie ludnosci, 14 grudnia 1940 roku, Albert
Forster we wspétpracy z Wilhelmem Lobsackiem, referentem ds. naro-
dowos$ciowych na Pomorzu, opracowat pierwszy szczegélowy program
zniemczania Polakéw. Cechowat sie on niezwykle pragmatycznym po-
dejéciem, zaktadajacym, ze w pierwszej kolejnosci germanizacji mieli
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zosta¢ poddani ludzie niezbedni dla gospodarki niemieckiej, tj. robotnicy
fabryczni i rolni, rzemie$lnicy oraz drobni rolnicy. Przy procedurze we-
ryfikacyjnej znajomo$¢ jezyka niemieckiego miata ustepowaé kwalifika-
cjom zawodowym i uzdolnieniom technicznym, a takze zamitowaniu do
porzadku i schludnemu wygladowi (Broszat, 1961, s. 127; Madajczyk, 2019,
s. 465; Jastrzebski, Sziling, 1979, s. 166; Bykowska, 2014, s. 61-62).

Program germanizacyjny Forstera nawigzywat do pojecia ,nie-
miecko-polskiej warstwy posredniej”, zdefiniowanego w memoria-
le Urzedu Polityki Rasowej NspAP z 25 listopada 1939 roku, w ktérym
wyjaéniano, ze:

Chodzi tu o takie osoby, ktére catkowicie albo cze$ciowo sa
niemieckiego pochodzenia lub zyjg w narodowo mieszanych
matzenstwach z Polakami, jesli nie majg warunkdéw do przy-
jecia na niemiecka liste narodowa (Memoriat Urzedu Polity-
ki Rasowej NSDAP..., 1939, s. 100, zob. tez niem. oryginal na

S. 402-403).

Podejscie Forstera nieco odbiegato od sposobu prowadzenia ger-
manizacji przez Josefa Wagnera, nadprezydenta Prowincji Slask (Provinz
Schlesien) oraz znacznie réznito sie od koncepcji polityki germanizacyjnej
Arthura Greisera, namiestnika w Okregu Rzeszy Kraj Warty (Reichsgau
Wartheland). Zaréwno Forster, jak i Wagner w programach germaniza-
cyjnych ktadli nacisk na gospodarczg warto$é ziem wiaczonych do Rzeszy,
uznajac tzw. warstwe posrednia, czyli wiekszo$¢ mieszkanicéw Pomorza
Gdanskiego i polskiej czeéci Gérnego Slaska, za grupe spoteczna zdatng
do zniemczenia. Réznica w podejsciu obu gauleiteréw dotyczyta przede
wszystkim czasu, w jakim miato dokona¢ sie to zniemczenie ,warstwy
poséredniej”. Forster w przeciwieristwie do Wagnera nie przeprowadzit
natychmiastowej germanizacji podbitych polskich terenéw, zakladajac
koniecznosé¢ dtuzszej obserwacji stosunku miejscowej ludnoéci do niem-
czyzny. Z kolei Greiser byt zwolennikiem germanizacji ziemi przez osied-
lanie ludnos$ci niemieckiej i jednoczeénie przeciwnikiem zniemczania za-
mieszkatej tam ludnosci polskiej. Nadawanie niemieckiej przynalezno$ci
panstwowej w Kraju Warty miato mie¢ charakter ekskluzywny i obejmo-
wacé tylko tych mieszkancéw, ktérzy mogli udokumentowaé swoja nie-
miecko$¢ lub niemieckie pochodzenie (Madajczyk, 2019, s. 462-465, 494;
Jastrzebski, Sziling, 1979, s. 166; Pospieszalski, 1948, s. 508-512).

Ujednolici¢ polityke germanizacyjna mialo rozporzadzenie z 4 mar-
ca 1941 roku o niemieckiej lifcie narodowej i niemieckiej przynaleznosci
panistwowej na wcielonych ziemiach wschodnich wraz z przepisami wy-
konawczymi w postaci zarzadzenia o nabyciu niemieckiego obywatel-
stwa z 13 marca 1941 roku. Wprowadzalo ono rozwigzania wzorowane na
do$wiadczeniach i pomystach Greisera w Kraju Warty. Z tego zapewne
powodu spotkalo sie ono z oporem Forstera, ktéremu model poznanski



nie odpowiadat i ktéry, chcac zachowaé swobode dziatania, nie podat roz-
porzadzenia do publicznej wiadomosci.

Wprowadzono cztery kategorie volksdeutschéw. Do pierwszej gru-
py DVL zaliczono osoby narodowosci niemieckiej, ktére przed wybuchem
wojny ,aktywnie uczestniczyly w walce na rzecz niemieckosci” (Zarza-
dzenie ministra spraw wewnetrznych Rzeszy, 1941, s. 257). Do drugiej
grupy pvL kwalifikowano osoby narodowo$ci niemieckiej, ktére ,nie
angazowaty sie aktywnie na rzecz niemieckosci, ale zachowaty swoja
niemiecko$¢ w sposéb, ktéry mozna udowodni¢” (Zarzadzenie ministra
spraw wewnetrznych Rzeszy, 1941, s. 257). Innymi stowy do pierwszej
i drugiej grupy pvL zaliczono cztonkéw przedwojennej mniejszosci nie-
mieckiej. Wydawano im jednakowe, niebieskie dowody osobiste. Nada-
wano im obywatelstwo Rzeszy i niemiecka przynalezno$¢ panstwowa
(Ziuziakowska, 2016, s. 3371 n.).

Do trzeciej grupy pvL zaliczano ,,0soby niemieckiego pochodzenia,
ktére z biegiem lat zwigzaty sie z polskoscia, jednak ich zachowanie wska-
zuje, ze stang sie ponownie pelnowarto$ciowymi cztonkami niemieckiej
wspélnoty narodowej” (Zarzadzenie ministra spraw wewnetrznych Rze-
szy, 1941, s. 259-260). To znaczy, ze byta to ,ludno$¢ z reguly polskiego
pochodzenia, co do ktérej mozna mieé nadzieje, ze da sie ona z czasem
zniemczy¢, biorac pod uwage jej dotychczasowg obojetnoéé polityczng”
(Izdebski, 1946, s. 57). Kolokwialnie nazywano tez ,,Polakéw nadajacych
sie do zniemczenia” (Eindeutschungsfihige Polen) z trzeciej grupy einge-
deutschami - w przeciwienistwie do volksdeutschéw z drugiej i pierwszej
grupy DVL - a sam proces germanizacji traktowano jako Eindeutschung
(Bykowska, 2013, s. 422-423). Osoby zakwalifikowane do trzeciej grupy
otrzymywaly dowody koloru zielonego i niemiecka przynaleznos$¢ pan-
stwowg (Ziuziakowska, 2016, s. 338).

Czwartg grupe pvL miaty stanowi¢ osoby pochodzenia niemiec-
kiego, ,ktére politycznie angazowaly sie na rzecz polskosci” i ,nalezaty
do wrogich wobec niemiecko$ci polskich organizacji lub polskich partii
politycznych badz w inny sposéb dziataty na szkode niemieckosci” (Za-
rzadzenie ministra spraw wewnetrznych Rzeszy, 1941, s. 261). Byly wiec to
osoby catkowicie spolonizowane i manifestujace swojg przynaleznos¢ do
narodu polskiego, ktére pogardliwie okreslano jako ,renegatéw”. Otrzy-
mywali oni czerwone dowody osobiste i nie uzyskiwali niemieckiej przy-
nalezno$ci pafistwowej (Ziuziakowska, 2016, s. 339).

Akcje zmiany obywatelstwa na Pomorzu rozpoczeto od wpisywa-
nia na pvL miejscowych Niemcédw - przedwojennych obywateli polskich
narodowo$ci niemieckiej. Postepowania potwierdzajace ich niemiecka
tozsamo$¢ narodowa odbyty sie w 1940 roku, jeszcze przed ukazaniem
sie rozporzadzenia o pvL. Nastepnym etapem bylo przeprowadzenie
wstepnej selekcji rasowej wéréd Polakéw nadajacych sie do zniemczenia.
W pierwszej kolejnosci objeta ona osoby z tzw. warstwy posredniej (Ma-
dajczyk, 2019, s. 466; Jastrzebski, Sziling, 1979, s. 174-183).
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Poczatkowo germanizacja Polakéw na Pomorzu postepowata bar-
dzo opornie®. Znaczace przyspieszenie we wpisach do trzeciej grupy pviL
nastapito w 1942 roku. Najpierw zostato wydane rozporzadzenia Himmle-
ra (10 lutego 1942 roku) uznajace ludno$¢ zamieszkujaca ziemie wcielone
za Niemcéw i zobowiazujgce kazdego mieszkanica do ztozenia wniosku
o wpis na pvL. Nastepnie pojawila sie odezwa Forstera (22 lutego 1942
roku) wzywajaca mieszkaticéw Okregu Gdatisk-Prusy Zachodnie do
wpisywania si¢ na niemiecka liste narodows. Zostata ona opublikowana
w ,,Deutsche Rundschau” i rozplakatowana na stupach ogltoszeniowych.
Zawierata informacje o konsekwencjach nieztozenia wniosku o wpis na
pvL w nieprzekraczalnym terminie do 31 marca 1942 roku.

Odezwa Forstera zaktadala, ze kazdy mieszkaniec Pomorza jest
kandydatem na Niemca:

Gdy w roku 1939 niemieckie sity zbrojne odzyskaty dla Rze-
szy Niemieckiej stare Prusy Zachodnie, nie wiedzielidmy,
ilu Niemcéw lub oséb niemieckiego pochodzenia pozosta-
o na wyzwolonym obszarze Okregu Rzeszy Gdansk-Prusy
Zachodnie po 20-letnim polskim panowaniu. Dlatego przez
ostatnie dwa i pét roku musieliémy przeprowadzi¢ doktadna
weryfikacje i przesiew ludnosci. [...]

Wybrali$my ludzi, ktérzy ze wzgledu na swojg posta-
we i pochodzenie moga by¢ uwazani za Niemcéw. Dlatego
do niemieckiej wspélnoty zostaly zakwalifikowane takze
takie osoby, ktére wprawdzie w ciggu ostatnich dwudziestu
lat z réznych przyczyn nie mogty publicznie pokazywac sie
jako Niemcy, ale ktére od innych Niemcéw otrzymaty dobre
$wiadectwo moralnoéci i naszym zdaniem sa uwazane za
Niemcéw. [...]

Zaden czlowiek, ktéry chce powrécié do niemieckiej
wspélnoty narodowej i dotad nie zostat dostrzezony, nie po-
winien by¢ skrzywdzony [...] (Odezwa namiestnika i gaulei-
tera Alberta Forstera..., 1942, s. 288-289).

Strach i panika sprawity, ze nastgpito masowe wpisywanie sie lud-
noéci pomorskiej na niemiecka liste narodowa. Do potowy 1942 roku
do pvL wpisano ogdtem 681 tys. oséb, z czego zdecydowana wiekszos¢é

Z raportu o sytuacji politycznej w rejencji bydgoskiej dowiadujemy sie, ze na

ok. 600 tys. mieszkaficéw do polowy listopada 1941 roku na pvL wpisano 24 tys. oséb
(ok. 4%), w tym do grupy pierwszej i drugiej 18 tys., a do grupy trzeciej 6 tys. oséb.
Tym samym liczebno$¢ ludnoéci niemieckiej i rzekomo niemieckiej w tej rejencji
wzrosta do 110 tys. Prawdopodobnie w pozostatych prowincjach odsetek ten byt
podobny (Madajczyk, 2019, s. 469).



do trzeciej grupy i tylko nieliczny odsetek do grupy czwartej. W nastep-
nych latach réwniez byt widoczny wzrost liczby 0séb przyjmujacych
niemiecka grupe narodowsa. Do stycznia 1944 roku do trzeciej grupy pvL
z Okregu Gdarisk-Prusy Zachodnie wpisano okoto 54,5% Polakéw (Broszat,
1961, S. 134).

Na Pomorzu, podobnie jak na Gérnym Slasku, wpisanie na nie-
miecka liste narodowsg Polakéw odbywato sie pod przymusem i byto dosé
powszechne. Odmowa grozita aresztowaniem i wywiezieniem do obozu
koncentracyjnego. Wiele wskazuje na to, ze duzg role odgrywaty naciski
pracodawcéw. Niedopilnowanie obowigzku ztozenia wniosku o wpis na
DVL grozito na Pomorzu zwolnieniem z pracy i przekazywaniem informa-
cji do urzedéw pracy, ktére mogty kierowaé takie osoby na roboty przy-
musowe. Wydaje sie, ze te uwarunkowania bardziej przesadzily o ma-
sowo$ci wpisu na liste, a mniejsze znaczenie miaty naciski i restrykcje
policyjne, choé¢ oczywiscie je stosowano (Romaniuk, 2007, s. 105).

Na pozostatych terenach okupowanej Polski, przede wszystkim
w Kraju Warty i w Generalnym Gubernatorstwie, przyjecie niemieckie-
go obywatelstwa bylo dobrowolne i czesto wigzato sie z podjeciem kola-
boracji z wrogiem. Osoby takie nazywano pogardliwie ,folksdojczami”
i zdecydowanie potepiano (Olejnik, 2006, s. 54).

Polacy wpisani na volksliste na Pomorzu nabywali niemiecka przy-
nalezno$¢ paristwowa z moca wsteczng od 1 grudnia 1940 roku (w wypad-
ku Niemcéw z pierwszej i drugiej grupy nastepowato to od 26 pazdzierni-
ka 1939 roku). Mogli oni liczy¢ na niemieckie racje zywno$ciowe, wyzsza
pensje, byli zatrudniani w biurach czy na wczeéniej im niedostepnych
stanowiskach. Nie grozila im réwniez eksmisja z zajmowanych mieszkan.
W przypadku mezczyzn konsekwencja zakwalifikowania do pierwszych
trzech grup niemieckiej listy narodowej byt obowigzek stuzby w Wehr-
machcie. Przyjmuje sie, ze ok. pét miliona Polakéw z terenéw Gérnego
Slaska i Pomorza, ktérzy otrzymali trzecig grupe volkslisty, zostato wcie-
lonych do armii niemieckiej.

Niemcami obok przedwojennych volksdeutschéw mieli réwniez
sta¢ sie miejscowi Polacy, ktérych rodzinne korzenie siegaty zaboru pru-
skiego. Polacy z Pomorza wpisani do trzeciej grupy DvL stawali sie Niem-
cami w duzej mierze tylko pod wzgledem formalnym. Mimo wpisu wielu
z nich pielegnowato swoja polsko$¢, brato udziat w konspiracji i tajnym
nauczaniu, a wcieleni do Wehrmachtu czesto dezerterowali i - gdy byto
to mozliwe - przechodzili na strone wojsk alianckich. Miejscowi Niemcy
z pierwszej i drugiej grupy pvL traktowali Polakéw z trzeciej grupy z nie-
ufnoscia, czy wrecz z lekcewazeniem i pogardg. W stosunku do ,einge-
deutschowanych” represje, tacznie z karg $mierci, byty znacznie czesciej
stosowane niz wobec Niemcéw etnicznych (Madajczyk, 2019, s. 486-489;
Becker, 2020, 5. 226-233).
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Obéz w Stutthofie zostat utworzony 2 wrze$nia 1939 roku na terytorium
bytego Wolnego Miasta Gdariska. Funkcjonowal nieprzerwanie do 9 maja
1945 roku. Poczatkowo nosit nazwe ,,0béz dla Cywilnych Jericéw Stutthof”
(Zivilgefangenenlager Stutthof) i byt podporzadkowany niemieckim wta-
dzom policyjnym i ss w Gdanisku. W tym okresie umieszczano w nim
przede wszystkim aresztowanych Polakéw z Okregu Gdansk-Prusy Za-
chodnie. Przez okres kilku miesiecy, jesienia 1941 roku, petnit on dodat-
kowo funkcje obozu pracy wychowawczej dla oséb uchylajacych sie od za-
trudnienia lub porzucajacych prace na rzecz Rzeszy Niemieckiej i dziatat
jako Obéz Specjalny Stutthof (Sonderlager Stutthof). 7 stycznia 1942 roku
stal sie niemieckim parfistwowym obozem koncentracyjnym (Konzentra-
tionslager Stutthof) i zostal podporzadkowany Inspektoratowi Obozéw
Koncentracyjnych w Oranienburgu. Do KL Stutthof zaczeli trafiaé wiez-
niowie niemal z catej okupowanej przez Niemcéw Europy (Gliriski, 1979,
5. 74-75, 90, 207).

Poczatkowo obdz w Stutthofie byt przeznaczony dla ,politycznie
niepewnych elementéw polskich” i miat petnié funkcje ,$rodka zapo-
biegawczego”. Pierwszymi wiezniami byly ,,0soby narodowosci polskiej,
a szerzej obywatele Wolnego Miasta Gdariska, w tym takze gdaniscy Zydzi
i Niemcy” (Orski, 1992, s. 12). Polacy i Zydzi stanowili tu wiekszoé¢ do
konica 1941 roku. Pierwszego Niemca, badacza Pisma Swietego (§wiadka
Jehowy), przyjeto 6 wrzeénia 1939 roku. Byli wiezniowie podobozu w No-
wym Porcie wspominajg w relacjach ponadto o kilku niemieckich anty-
faszystach internowanych razem z Polakami. Liczniejszg grupe Niemcéw
z Gdanska osadzono w Stutthofie jesienig 1941 roku. Zostali oni skiero-
wani do obozu przez Placéwke Policji Kryminalnej w Gdanisku, co moze
wskazywacé na to, ze w Stutthofie pojawili sie w zwigzku z przestepczo-
Scig pospolita. Wieksze transporty z Niemcami, pochodzgcymi z innych
obozéw koncentracyjnych, przybywaty do Stutthofu w latach 1942-1943
(Orski, 1992, s. 13-15). Z rozpoznaniem Niemcéw w obozie jest pewien pro-
blem, zwigzany z grupg obywateli polskich, ktérzy badz przyznawali sie
do narodowo$ci niemieckiej przed wojng, badz przyjeli ja po wcieleniu
ziem polskich do Rzeszy. W nomenklaturze obozowej obie kategorie oséb
wystepuja jako Volksdeutsche.

Osadzonym w Stutthofie nadawano rézne kategorie wieznia, np.
policyjny, polityczny, wychowawczy, zawodowy kryminalista, asocjalny,
Zyd, badacz Pisma Swietego (§wiadek Jehowy) i inne. Wiezniami policyj-
nymi byli ci, w ktérych sprawie sledztwo nie zostato jeszcze zakoriczone.
Osoby te znajdowaty sie w dyspozycji placéwki Gestapo. Stutthof petnit
funkcje ,,swoistego rodzaju wiezienia $ledczego gdanskiego Gestapo”,
szczegélnie od drugiej potowy 1942 roku (Grabowska, 1988, s. 119). W przy-
padku Niemcéw i 0séb wpisanych na pvL decyzja o osadzeniu w obozie
w charakterze wiezniéw policyjnych byta podejmowana przez szefa



Gtéwnego Urzedu Bezpieczefistwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt,
RSHA) w Berlinie. Kategoria ta po zarzadzeniu ,aresztu ochronnego”
(Schutzhaft) byta zmieniana na wieznia ochronnego (Schutzhdftling). Do-
datkowo taki osadzony otrzymywat status wieznia politycznego (politisch)
i zaczynal w pelni podlega¢ komendanturze obozu koncentracyjnego
Stutthof, choé¢ nadal byt do dyspozycji Gestapo (dzieki czemu zatoga obozu
nie miata prawa go zabi¢, poniewaz mégt by¢ jeszcze potrzebny w $ledz-
twie). Niektérzy wiezniowie policyjni utrzymywali ten status przez caty
okres pobytu w Stutthofie (Gasiorowski, 2021, s. 11). Mozna postawié hipo-
teze, ze w tej kategorii wieZniéw najwiecej bylo osadzonych przedwojen-
nych obywateli polskich narodowos$ci niemieckiej, ktérych odmowa lojal-
nosci wobec 111 Rzeszy byta powigzana z wiernoscia 11 Rzeczypospolitej.

Warto jeszcze zwréci¢ uwage na kategorie wiezniéw wychowaw-
czych (Erziehungshdftlinge), ktérych do obozu w Stutthofie kierowano od
1 pazdziernika 1941 roku, najczesciej na okres 56 dni, za ucieczki z miejsc
pracy, sabotaz w czasie pracy itp. Ostatnie badania pokazujg, ze na tzw.
wychowanie mozna bylo trafi¢ bez zadnej przyczyny, profilaktycznie,
w celu zastraszenia. W kategorii wieZniéw wychowawczych mozna od-
nalez¢ z pewnoscia przedwojennych obywateli polskich narodowosci nie-
mieckiej, zaliczanych do drugiej lub trzeciej grupy pvL (Drywa, 2020).

Omawiajac strukture narodowosciowo-panstwowsg obozu, nale-
zy zaznaczy¢, ze volksdeutsche zaréwno byli wiezniami kL Stutthof, jak
i wchodzili w sktad jego zatogi wartowniczej. We wrzeéniu 1941 roku do
zalogi obozu dotaczyli m.in. volksdeutsche i czlonkowie Selbstschutzu
z Bydgoszczy, Wyrzyska, Rypina, WabrzeZna i Grudziagdza oraz tzw. Bal-
tendeutsche, czyli Niemcy etniczni pochodzacy z Lotwy i Estonii (Gliriski,
1977, s. 205-206). Mozna przyjaé za prawdopodobne, ze byty to osoby, ktére
otrzymaty wpis do drugiej grupy pvL.

Osadzeni w obozie Stutthof, przy ktérych w ewidencji jako narodowo$¢é
podano Volksdeutsch, mogli by¢ zaréwno Niemcami etnicznymi, jak i Po-
lakami wpisanymi do trzeciej grupy niemieckiej listy narodowej. Formy
zapisu narodowo$ci w ksiedze ewidencyjnej obozu, w rubryce Bemerkun-
gen, w ktérej od kwietnia 1942 roku uwzgledniano dane o pochodzeniu,
cechowaly sie jednak daleko posunietg dowolnoscig i zréznicowaniem
nazewnictwa. Dla przyktadu: w odniesieniu do bytych obywateli polskich
stosowano tam ,wszystkie mozliwe okreélenia, jak vp (Volksdeutsch z za-
znaczeniem grupy), Pole, Polin (Polak, Polka), Polen, ehem. Polen (teryto-
rium b. Polski), polnische Minderheit (polska mniejszo$¢ narodowa), Danzig
(obywatelstwo Wolnego Miasta Gdariska), ale takze Kaschube (narodowo$é
kaszubska)” (Orski, 1992, s. 8).
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Polacy wpisani do trzeciej grupy pviL w dokumentach obozowych
figuruja jako wieZniowie z niemiecka przynalezno$cig pafistwowa.
Niemcéw pochodzacych z Rzeszy oznaczano za$ jako rp (Reichsdeutsch),
natomiast wpis vp, czyli Volksdeutsch, méglby raczej wskazywacé na to, ze
chodzi o wpisanych do drugiej lub trzeciej grupy pvi. Czasami w ksie-
dze ewidencyjnej i aktach personalnych wieZnia pojawiaja sie zapisy:
vD DVL 111, vD 111 Abt. lub DVL 111, co nie pozostawia watpliwosci, ze chodzi
o Polakéw wpisanych do trzeciej grupy pvir. Rzadko zdarzaja sie zapisy
Pole vp czy vp Pole dotyczace wiezniéw, ktérym odebrano dokumenty pvr.
Bardziej precyzyjne informacje na temat przynaleznosci panistwowej po-
dane byty w nakazie aresztu ochronnego (Schutzhaftbefehl), jednak ten
dokument nie zachowat sie we wszystkich teczkach wiezniéw. Stad tez
w wielu przypadkach nie jest mozliwe jednoznaczne okreélenie, czy dany
osadzony byt wpisany do drugiej czy do trzeciej grupy pvL (Gasiorowski,
2021, 5. 295).

Poséréd wieznidéw policyjnych w xL Stutthof doliczy¢ sie mozna
blisko 340 0séb, ktére zakwalifikowano jako volksdeutschéw (Gasiorow-
ski, 2021, s. 302-469: Tabela. Wykaz wiezniéw policyjnych kL Stutthof).
Wiekszos¢ z nich zostata osadzona z powodu dziatalnosci w ruchu opo-
ru badZ wspierania organizacji konspiracyjnych. Byty réwniez nieliczne
przypadki podejrzen o sabotaz. Sg tez osoby wpisane na liste pvL, przy
ktérych nie podano powodéw uwiezienia w kL Stutthof lub tez ich za-
chowana dokumentacja obozowa jest niepetnainie pozwala na ustalenie
przyczyn skierowania do obozu (np. zachowata sie tylko obozowa karta
obrachunkowa).

W KL Stutthof od potowy 1943 roku osadzano takze rodziny dezer-
teréw z Wehrmachtu - jako zaktadnikéw. Byli to zazwyczaj rodzice lub
rodzenistwo, przy ktérych w dokumentacji obozowej wpisywano Geisel fiir
ihren Sohn (zaktadnik za swojego syna) lub Geisel fiir ihren Bruder (zaktad-
nik za swojego brata), a w kwestii przynaleznoéci paristwowej - vp lub
V-Deutsch. Do Stutthofu trafiali réwniez ci, ktérzy nie chcieli ztozy¢ wpisu
na pvL, a w opinii niemieckich wtadz administracyjnych ich pochodzenie
wskazywalo na to, ze kto$ np. jak Edmund Duszynski ,nalezat do naro-
du niemieckiego” (Drywa, 2012, s. 68) lub jak w przypadku Stanistawa
Miillera ,przynajmniej w 50% posiadat on niemiecka krew” (Owsinski,
2001, 5. 106).

Niemiecko brzmigce imie i nazwisko wieznia nie zawsze jest wska-
zaniem za tym, ze mamy do czynienia z przedstawicielem przedwojennej
mniejszoéci niemieckiej. Przyktadem moze by¢ osadzony w kL Stutthof
5 maja 1943 roku Heinrich Letzerberger z Tczewa, ktérego niemiecka po-
licja oskarzyta o cztonkostwo w organizacji polskiego ruchu oporu. Na
karcie personalnej tego wieznia, w rubryce przynalezno$¢ panistwowa
(Staatsangehdrige), wpisano vp, co biorgc pod uwage brzmienie nazwiska,
moglo by sugerowa¢, ze mamy do czynienia z Niemcem etnicznym. Na-
tomiast w rozkazie aresztu ochronnego podano, ze jest on wpisany do



trzeciej grupy pvL (Karta personalna wieznia, Letzerberger Heinrich,
1943, k. 1; Nakaz aresztu ochronnego, Letzerberger Heinrich, 1943, k. 5).

Niezwykle rzadko w dokumentacji obozowej dla okreélenia oséb
whpisanych do trzeciej grupy pvL stosowano termin eingedeutscht. Taki
przypadek znajdziemy w teczce personalnej Haliny Bauman ze Sta-
rogardu, osadzonej w KL Stutthof 19 lipca 1943 roku za aktywna dziatal-
nos$¢ w ,polskiej organizacji ruchu oporu”. W rozkazie aresztu ochron-
nego, w rubryce dotyczacej przynalezno$ci paistwowej, wpisano einge-
deutscht Abt. 3 (Nakaz aresztu ochronnego, Bauman Halina, 1943, k. 4).

Materiat Zrédtowy sktadajacy sie na dokumentacje obozowsg do-
starcza nam czesto fragmentarycznej wiedzy na temat loséw 0séb wpisa-
nych na niemiecka liste narodowa i przebywajacych w kL Stutthof. Sg to
zrédta o charakterze policyjno-administracyjnym, w ktérych informacje
na temat osadzonych bywaja niepetne lub niesciste. Wskazane jest wiec
weryfikowanie i konfrontowanie tej dokumentacji z materiatem Zrédto-
wym o0 innej proweniencji.

Najwiecej jest takich wiezniéw, ktérzy w obozowych teczkach per-
sonalnych zostali zakwalifikowani jako volksdeutsche bez podania grupy
niemieckiej listy narodowej. W karcie personalnej’, ktéra wypetniano za-
raz po przyjeciu do obozu, w rubryce ,przynalezno$¢ panstwowa” prawie
zawsze wpisywano vp lub V-Deutsch, co moze oznacza¢ zaréwno druga,
jak itrzecia grupe. Sposréd wyselekcjonowanych i przebadanych na po-
trzeby tego opracowania ponad 640 teczek osobowych volksdeutschéw
w 535 przypadkach nie dato sie okresli¢ konkretnej grupy pvr. Z tej licz-
by przynajmniej 69 0séb osadzono z powodéw politycznych. Nastepnie,
spora liczba osadzonych volksdeutschéw byta wpisana do trzeciej grupy
pvL. W trakcie prowadzonej kwerendy udato sie ustali¢ 121 volksdeut-
schéw z trzecig grupa pvL. Dotyczy to zazwyczaj tych wieznidéw, w kté-
rych dokumentacji obozowej zachowat sie nakaz aresztu ochronnego.
Na takim dokumencie w rubryce ,przynalezno$¢ paristwowa” w wiek-
szo$ci przypadkéw wpisywano Abt. 3 der pvr, niekiedy tylko pvr Abt. 11.
W 12 przypadkach mozna byto stwierdzi¢ druga grupe pvL. Natrafiono na
jeden przypadek Niemca etnicznego posiadajacego pierwsza grupe DVL.
Osoba ta jednak nie byta mieszkanicem przedwojennego wojewédztwa po-
morskiego, pochodzila z tej cze$ci wojewddztwa warszawskiego, z ktérej
w 1939 roku utworzono rejencje ciechanowska.

Dokument ten w gérnej, nagtéwkowej cze$ci miat nazwe obozu: Konzentrations-
lager Stutthof, obok ktérej byt zapis Art. der Haft, przy nim za$ wiezniom policyjnym
wpisywano: Polizeih. (skrét od Polizeihdftling), a dalej, w tym samym wierszu, numer
wieznia (Gef. Nr. - skrét od Gefangenen Nr.).

Liczba ta zostata ustalona na podstawie przeprowadzonej kwerendy w teczkach
obozowych wiezniéw, ktére zachowaty sie w ams.
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Wydaje sie prawdopodobne, ze wiréd volksdeutschéw osadzo-
nych w kL Stutthof z nieokreslong grupa pvL to osoby z trzecig grupa
stanowity zdecydowang wiekszo$¢. A wiec byli to ci, ktérzy narodowosé
niemieckg przyjeli w wyniku rozporzadzenia o pvL. Mniejsza liczba
tych, ktérzy przyjeli druga grupe, moze sugerowac, ze w obozie przy-
padki te stanowity zdecydowang mniejszo$¢ takze wérdd wieznidw,
przy ktérych nie podano grupy pvL. Byly to osoby przed wojna tworza-
ce mniejszo$¢ niemiecky. Wiele wskazuje réwniez na to, ze spora grupa
osadzanych w Stutthofie byli cztonkowie badz zwolennicy podziemnych
organizacji, ktérzy dla utatwienia dziatalnosci konspiracyjnej przyjmo-
wali trzecig grupe pvL.

Bernard Papke (Papka). WigZniem narodowos$ci niemieckiej legi-
tymujacym sie przynaleznoscia do drugiej grupy pvr byt Bernard Papke
(Papka), z zawodu murarz. W jego dokumentacji obozowej jednak nie zo-
stala odnotowana informacja o grupie niemieckiej listy narodowej. Zostat
on osadzony w KL Stutthof'1 grudnia 1942 roku za ,sprzyjanie Polakom/
ruchowi oporu” i zwolniony z obozu 23 lutego 1943 roku. Miat statut wiez-
nia policyjnego. W karcie personalnej w rubryce przynalezno$¢ panstwo-
wa wpisano tylko Deutsch (Karta personalna wieznia, Papke Bernhard,
1942). W jego teczce obozowej nie zachowat sie zaden inny dokument (np.
nakaz aresztu ochronnego), ktéry mégltby wskazaé na to, czy zapis ten
oznaczal Niemca z Rzeszy, czy tez osobe wpisang na bvL. Przy Niemcach
z Rzeszy jako przynalezno$¢ panstwows podawano zazwyczaj RD lub
Reichsdeutsch. Za tym, ze byta to osoba wpisana na bvL, moga przemawiaé
inne informacje w karcie personalnej, np. zapis w rubryce ,jezyk obcy”
(Fremdsprache), w ktérej podano polnisch + deutsch (Karta personalna wiez-
nia, Papke Bernhard, 1942; Zwolnienie wieznia z obozu, Papke Bernhard,
1943). Znajomo$¢ jezykéw polskiego i niemieckiego sugeruje, ze mamy
do czynienia raczej z osobg pochodzacg z ziem wcielonych niz z terenéw
Rzeszy. Ponadto jako miejsce aresztowania podano Bydgoszcz, w ktérej
zamieszkiwat on wraz ze swoja rodzing.

Wtasnie w aktach miasta Bydgoszczy mozemy odnaleZé potwier-
dzenie wpisu Bernarda Papkego do drugiej grupy pvr, ktére nastgpito
7 kwietnia 1942 roku (Kwestionariusz, Papke Bernhard, 1942). Byto ono
dopetnieniem formalnosci, poniewaz juz wczeéniej, w grudniu 1940 roku,
otrzymat on legitymacje volksdeutscha, potwierdzajaca niemiecks przy-
nalezno$¢ narodows (Legitymacja volksdeutscha, Papke Bernhard, 1940).
Procedura ta dotyczyta przede wszystkim przedwojennej mniejszosci nie-
mieckiej. Papke byt jej aktywnym przedstawicielem, nalezat do istniejg-
cych przed wojna w Polsce organizacji Niemcéw etnicznych: Jungdeutsche
Partei i Deutsche Vereinigung (Kwestionariusz, Papke Bernhard, 1939).



Na ugruntowang pozycje Bernarda Papkego i jego rodziny w byd-
goskiej mniejszosci niemieckiej wskazywaé moze réwniez informacja
zawarta w karcie personalnej w teczce obozowej. Z rubryki ,krewni”
(Angehérige) dowiadujemy sie, ze jego ojciec Paul Papke zmart w 1939
roku (Karta personalna wieznia, Papke Bernhard, 1942). Osoba o imieniu
i nazwisku Pawel Papka figuruje na liscie zabitych na ulicach Bydgosz-
czy 314 wrzeénia 1939 roku (Kosiniski, 2008, s. 322). Zaréwno Pawet Pap-
ka, jak i Bernard Papka zamieszkiwali przed wojng w Bydgoszczy przy
ul. Szubinskiej 53/1 (Ksiega adresowa miasta Bydgoszczy..., 1936). To moze
wskazywacé na to, ze byli rodzing oraz ze w zapisie ich nazwiska popet-
niono pézniej btad lub dokonano zmiany jego pisowni.

Pawet i Bernard Papke (Papka), bedac przed wojng obywatelami
polskimi, przyznawali sie z calg pewno$cig do narodowosci niemieckiej.
Wskazujg na to tak dokumentacja zwigzana z wpisem Bernarda na nie-
miecka liste narodows, jak i §mier¢ Pawta na ulicach Bydgoszczy w pierw-
szych dniach wrzeénia 1939 roku. Warto zwrdci¢ uwage na to, ze byli oni
niemieckimi katolikami, co wéréd bydgoskich Niemcédw bylo rzadkoscis.
Wyznanie rzymskokatolickie zostato podane zaréwno w ksiedze zmar-
tych przy Pawle Papce (Kosiniski, 2008, s. 322), jak i w dokumentacji obo-
zowej Bernarda Papkego (Karta personalna wieznia, Papke Bernhard,
1942). W Bydgoszczy przed wojna zdecydowana wiekszo$é cztonkéw
mniejszo$ci niemieckiej byta wyznania ewangelickiego (ewangelicko-
-augsburskiego, ewangelicko-unijnego). W 1936 roku osoby narodowosci
niemieckiej stanowity zaledwie 2% katolikéw w Bydgoszczy (Aleksandro-
wicz, 1999, s. 577-578).

Bernard Papke (Papka) trafit do kL Stutthof za pomaganie Pola-
kom i ruchowi oporu. Jego krétki, zaledwie trzymiesieczny, pobyt w obo-
zie moze $wiadczy¢ o tym, Ze przewinienie bylo niewielkie lub zebrane
dowody w sprawie nie byty przekonywujace. Moglo tez dojé¢ do pomytki,
w wyniku ktérej Papke niestusznie zostat oskarzony o sympatie do pol-
skiej konspiracji. Zachowana dokumentacja obozowa nie wyjasnia nie-
stety tych watpliwosci.

Edward Kreft. Przykltadem wieznia kL Stutthof posiadajacego wpis do
drugiej grupy pviL jest Edward Kreft, nauczyciel z Parchowa w powiecie
kartuskim, wyznania katolickiego. Nadano mu kategorie wieznia policyj-
nego. Zostal on osadzony w obozie 5 maja 1943 roku, poniewaz gdanskie
Gestapo podejrzewalo, ze od dtuzszego czasu byt ,cztonkiem polskiej or-
ganizacji ruchu oporu i brat czynny udziat w dziatalnosci antypanstwo-
wej” (Pismo ss..., Kreft Eduard, 1943, k. 8). Jego aresztowanie nastapito
W nocy z 3 na 4 maja 1943 roku i wigzato sie z przeprowadzong przez Ge-
stapo akcja przeciwko polskiej konspiracji (Pismo Gestapo w Gdarisku do
komendanta kL Stutthof, Kreft Eduard, 1943, k. 3).

Z zachowanej dokumentacji obozowej nie dowiadujemy sie, do kté-
rej organizacji mégt naleze¢. Mozemy jednak przypuszczaé, ze sprawa
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Krefta miata zwigzek z masowymi aresztowaniami przeprowadzony-
mi tej samej nocy wérdd cztonkéw Tajnej Organizacji Wojskowej ,Gryf
Pomorski”. Wéwczas zatrzymano 226 0séb, spoérdéd ktérych okoto setka
nastepnego dnia trafita do kL Stutthof. Aresztowani pochodzili z kilku
powiatéw: kartuskiego, koscierskiego, starogardzkiego, tczewskiego
i wejherowskiego (Chrzanowski, Gasiorowski, Steyer, 2005, s. 354). Praw-
dopodobnie akcja ta wigzata sie z dekonspiracjg, ktéra nastapita na skutek
przejecia przez Gestapo list z ponad 3 tys. nazwisk cztonkéw ,Gryfa”. Wy-
kazy z nazwiskami konspiratoréw miaty zosta¢ porzucone przez party-
zantéw podczas jednej z potyczek z oddziatami niemieckiej zandarmerii
w okolicach Kartuz (Hajduk, 2001, s. 183).

Na niemieckg narodowo$é Edwarda Krefta wskazujg przede
wszystkim dokumenty znajdujace sie w jego teczce obozowej. W zacho-
wanym nakazie aresztu ochronnego w rubryce dotyczacej przynaleznosci
patistwowe]j podano pvL Abt. 11 (Nakaz aresztu ochronnego, Kreft Eduard,
1943, k. 7). Natomiast z korespondencji znajdujacej sie w jego teczce per-
sonalnej wynika, ze po wcieleniu ziem polskich do Rzeszy w 1939 roku
przystapit on do NspaPp i wkrétce zostat przyjety do ss (Pismo ss..., Kreft
Eduard, 1943, k. 8).

Przynalezno$¢ Krefta do NspaP i struktur ss moze sugerowac, ze
byt on gorliwym Niemcem, aktywnie dzialajacym na rzecz niemczyzny
w Polsce miedzywojennej. Przemawiatyby za tym procedury zwigzane
z przyjmowaniem volksdeutschéw z Pomorza w szeregi NsDAP. Najpierw
musieli oni odby¢ kurs §wiatopogladowy, ktéry miat utrwali¢ narodowo-
socjalistyczne widzenie rzeczywistosci. Nie kazdy volksdeutsch byt
przyjmowany do organizacji. Przywilej czlonkostwa w partii byl przede
wszystkim zarezerwowany dla Niemcéw etnicznych z pierwszg grupa
pvL (Jastrzebski, Sziling, 1979, s. 264-265).

Zachowana dokumentacja dotyczaca jego kariery zawodowej jako
nauczyciela w Polsce miedzywojennej pozostawia jednak wiele watpli-
wosci co do jego niemiecko$ci. W ankiecie personalnej wypeinionej na
potrzeby przedwojennego Urzedu Szkolnego w Kartuzach Edward Kreft
podat narodowo$é polska (Ankieta personalna dot. Edwarda Krefta, b.d.,
k. 40). Podobnie w zadnym z dokumentéw znajdujacych sie w jego tecz-
ce personalnej nauczyciela nie wspomina sie o narodowos$ci niemieckiej
(Zbiér dokumentéw osobowych dot. Edwarda Krefta [1920-1939]). Nasuwa
sie pytanie, dlaczego po anektowaniu wojewédztwa pomorskiego do Rze-
szy Kreft stat sie Niemcem i jakie byly argumenty za wpisaniem go do
drugiej grupy pvL oraz przyjeciem do NSDAP i ss.

By¢ moze dla niemieckich wtadz Okregu Rzeszy Gdarisk-Prusy Za-
chodnie wazny byt jego zyciorys z okresu zaboru pruskiego. Edward Kreft,
urodzony w 1893 roku, zdazyt w trakcie 1 wojny $wiatowej odby¢ w armii
niemieckiej nieco ponad trzyletnig stuzbe, ktéra ukoniczyt 10 listopada 1918
roku w stopniu sierzanta artylerii (Odpis za§wiadczenia Izby Skarbowej
w Poznaniu..., 1934, k. 22). Nastepnie ksztalcit sie na kilkumiesiecznym



kursie w jeszcze niemieckim seminarium nauczycielskim w Ko$cierzy-
nie (Odpis zaswiadczenia o ukoriczeniu seminarium nauczycielskiego...,
k. 15; Odpis zaswiadczenia o zdaniu egzaminu koficowego w seminarium
nauczycielskim..., k. 16). Po jego ukoriczeniu przez prawie cztery miesigce,
do 10 stycznia 1920 roku, pracowat jako nauczyciel w niemieckiej szkole
(Odpis zadwiadczenia Komisji Weryfikacyjnej przy Kuratorium..., k. 21).
Z pewnoécia wraz z nastaniem odrodzonej Rzeczypospolitej musiat zaczaé
uczyé sie jezyka polskiego (Odpis zaswiadczenia potwierdzajacego udziat
w kursie polonistycznym..., k. 18), ale nie byto to do§wiadczenie wyjatko-
we, a wrecz stato sie udziatem wiekszo$ci Polakéw z Pomorza.

Na decyzje Edwarda Krefta o opowiedzeniu sie za narodowoscia
niemiecka mogly wplynaé: jego pozycja zawodowo-spoteczna, dobra zna-
jomos¢ jezyka niemieckiego oraz sytuacja rodzinna. Byt nauczycielem
z dwudziestoletnim stazem pracy. Przez ostatnie lata przed wojna petnit
obowigzki kierownika Publicznej Szkoly Powszechnej w Borku-Wydmu-
chowie. Po wcieleniu do Niemiec zostat nauczycielem w Parchowie. By¢
moze warunkiem dalszej pracy w tym zawodzie w niemieckim szkolnic-
twie byto przystapienie do struktur miejscowej NspAP i ss? Na utrzyma-
niu miat zapewne niepracujaca zone i w chwili aresztowania pigtke ma-
tych dzieci, w wieku od roku do 10 lat.

Niemiecka tozsamo$¢ Edwarda Krefta potwierdzit jego brat, Jo-
hann Kreft, w liscie do komendanta kL Stutthof. Wstawiajac sie za swoim
bratem, zapewnit o jego niemieckim nastawieniu, ktére mogli poswiad-
czy¢ miejscowi Niemcy wymienieni w licie z nazwiska (w tym policjant
z Parchowa). Edward, w opinii swojego brata, miat byé ,troche Niemcem”,
ktéry ,przetrwal” przez okres polskiej paristwowosci, wiele znoszac, za-
chowat swoja niemiecko$é. Zyjac w catkowicie spolonizowanym otocze-
niu, starat sie wychowywacé swoje dzieci w duchu niemieckim, méwit
w swoim domu po niemiecku (List J. Kreft do komendanta k. Stutthof...,
k. 10). Okolicznosci, w jakich zostal napisany list, sugeruja pewien dy-
stans do formutowanych w nim opinii i sadéw. Johann Kreft, podejmu-
jac sie obrony brata, mégt tylko prébowac przekonaé¢ komendanta obozu
w Stutthofie, ze Edward byt dobrym Niemcem. Pojawiajgce sie okreslenie
Ltroche Niemiec” (wenigen Deutschen) $wiadczy o tym, ze Edward Kreft
w okresie miedzywojennym mdg}t ulec silnej polonizacji lub sktonié sie
ku polskiej tozsamos$ci narodowej. W swoim liscie Johann Kreft zwra-
cal réwniez uwage na aktywnos¢ brata w okresie nastania niemieckich
rzadéw, na ,chetnie i zyczliwie” petnione funkcje w strukturach partii
narodowosocjalistyczneji ss. By¢ moze ta dziatalno$¢ publiczna sprawita,
ze takze lokalna spoteczno$é z Parchowa zapamietata go jako niemieckie-
go nauczyciela, ktéry jednak nie pozostawit po sobie ztych wspomnieni
(Historia szkoty przed 11 wojng $§wiatows, 2015).

Po aresztowaniu i osadzeniu Edwarda Krefta w kL Stutthof nie za-
negowano jego niemieckiego pochodzenia, ale jedynie uznano nielojal-
no$¢ wobec panistwa niemieckiego. W opinii wtadz ss miat on pozostaé
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yswewnetrznie przeciwnikiem Rzeszy Niemieckiej” i swojg przynalezno-
Scig do polskiego ruchu potwierdzi¢ antypanstwowos¢. Przeprowadzono
wobec niego postepowanie dyscyplinarne, w wyniku ktérego zostat zde-
gradowany i usuniety z ss. (Pismo ss..., Kreft Eduard, 1943, k. 8). Zgod-
nie ze wskazaniem rsHaA Kreft miat zostaé przekazany w potowie lutego
1944 roku do kL. Mauthausen (Pismo Gestapo w Gdarisku do komendanta
KL Stutthof, Kreft Eduard, 1944, k. 5; Pismo Gestapo w Gdarisku do komen-
danta kL Mauthausen, Kreft Eduard, 1944, k. 6). Nie znajdujemy jednak
potwierdzenia wykonania tej decyzji. W pamieci miejscowego spoteczen-
stwa zachowala sie informacja o jego zgtadzeniu w kL. Stutthof (Historia
szkoty przed 11 wojna §wiatowa, 2015). Dla tej informacji réwniez nie ma
poswiadczenia w dokumentacji obozowe;j.

Nasuwa sie pytanie o to, dlaczego Edward Kreft zaangazowat sie
w dziatalnosé konspiracyjng. Czy staty za tym dawne kontakty towarzy-
skie? Wiadomo, ze w sktad Rady Naczelnej Tow ,Gryf Pomorski” wchodzit
Leon Kleinschmidt, etniczny Polak, byly podinspektor szkolny w Kar-
tuzach (Hajduk, 2001, s. 182), ktéry mégt dobrze znaé Krefta i wciggnaé
go do konspiracji. By¢ moze przemawiaty za tym sympatie do Polakéw
i pafistwa polskiego, jego nieugruntowane poczucie narodowosci?

Czy Edward Kreft czul si¢ bardziej Niemcem, czy Polakiem? A moze
Kaszubem? Jakg narodowo$¢ wskazat podczas spiséw przeprowadzonych
w latach 1939-1940? Pewnie te pytania pozostang bez jednoznacznej odpo-
wiedzi i bedg stanowi¢ czesé jego zrekonstruowanego - przy wykorzysta-
niu metod wtasciwym naukom historycznym - zyciorysu.

Witold Glock. Wpis do drugiej grupy pvL posiadat réwniez Witold
Glock, zamieszkaty w Gdarisku, a pochodzacy z Eubiany w powiecie ko-
$cierskim, deklarujacy wyznanie katolickie. Do kL Stutthof trafit on 2 paz-
dziernika 1943 roku, poniewaz byt ,cztonkiem polskiej organizacji ruchu
oporu” (Karta personalna wieznia, Glock Withold, 1943, k. 1). W obozie
otrzymat statut wieZznia policyjnego. Na karcie personalnej figuruje tyl-
ko zapis V.Deutsch, jednak juz w nakazie aresztu ochronnego okreslono
jego przynalezno$¢ pafistwowsg jako pvr Abt. 11 (Nakaz aresztu ochronne-
go, Glock Withold, 1943, k. 4). W dokumentacji obozowej znajduje sie polece-
nie przekazania go do k1. Auschwitz (Pismo Gestapo w Gdarisku do komen-
dantury xL Stutthof, Glock Withold, 1944, k. 2; Pismo Gestapo w Gdarisku
do komendantury kL Auschwitz, Glock Withold, 1944, k. 3). Nie wiadomo,
czy zostato ono wykonane. W kazdym razie w zyciorysie sporzadzonym
péZniej podczas przyjmowania do pracy w Milicji Obywatelskiej Glock nie
wspominat nic o pobycie w Auschwitz (Zyciorys, Glock Witold, 1945, k. 4).

Witold Glock byt w okresie od 22 maja do 1 pazdziernika 1945 roku
funkcjonariuszem w Komendzie Powiatowej mo w Ko3cierzynie, w stop-
niu szeregowego, z funkcja magazyniera. W jego aktach osobowych znaj-
duja sie informacje dotyczace okresu 11 wojny §wiatowej. W zyciorysie
sporzadzonym na potrzeby rekrutacji w szeregi mo Glock nie napisal, ze



posiadat druga grupe pvr i dziatal w organizacji konspiracyjnej, za co
miat zosta¢ osadzony w XL Stutthof. Podat natomiast, ze w pazdzierniku
1941 roku, ,nie chege podpisaé poddarnistwa niemieckiego”, opuscit Koscie-
rzyne i udat sie do Generalnego Gubernatorstwa, gdzie po oémiu miesig-
cach pobytu w Siedlcach zostat schwytany przez Gestapo i przewieziony
do wiezienia w Gdanisku (Zyciorys, Glock Witold, 1945, k. 4).

Przedstawiona w zyciorysie wersja o ucieczce do GG przed przy-
jeciem niemieckiej narodowosci (,niemieckiego poddaristwa”) wydaje
sie mato wiarygodna. W 1941 roku wpisywanie ludno$ci Pomorza na nie-
miecka liste narodowa miato jeszcze charakter dobrowolny i obejmowato
w pierwszej kolejnosci miejscowych Niemcédw etnicznych, czyli przedwo-
jenng mniejszo$¢ niemiecka. Przymus i masowo$¢ wpiséw na DVL nasta-
pity dopiero od wiosny 1942 roku.

Préba ukrycia przez Glocka zaréwno wpisu na niemiecks liste na-
rodows, jak i przynaleznoéci do organizacji Polski podziemnej, nie wydaje
sie czyms$ zaskakujacym. Przyjecie narodowosci niemieckiej oraz udziat
w niekomunistycznym ruchu oporu mogty by¢ przeszkoda do podjecia
pracy w mo. Zaskakujace jest raczej to, ze Glock zostat po niespeina pieciu
miesigcach zwolniony ze stuzby. Jako oficjalny powdd podano redukeje
zatrudnienia (List obiegowy dot. zwolnienia z mo, Glock Witold, 194s,
k. 8). Nasuwa sie jednak pytanie, czy za tak szybkim zakoriczeniem ka-
riery w Mo, mimo otrzymania pozytywnej oceny kwalifikacyjnej (Ocena
kwalifikacyjna, Glock Witold, 1945, k. 7), nie stata ukrywana przez niego
przynalezno$¢ do niemieckiej grupy narodowej oraz dziatalno$¢ kon-
spiracyjna. By¢ moze piony operacyjne mo uzyskaly na ten temat jakas
wiedze?

Poréwnujac dane z obozowej teczki personalnej Witolda Glocka
z informacjami zawartymi w jego aktach osobowych funkcjonariusza mo,
mozna zauwazy¢ wiecej niescistosci. Wedle zapiséw w karcie personal-
nej wieznia Glock miat by¢ z zawodu $lusarzem i przed aresztowaniem
zamieszkiwaé w Gdarisku Wrzeszczu przy ul. Firberweg (obecnie Mi-
szewskiego). Aresztowany miat zostaé przez Gestapo w Gdanisku 27 paz-
dziernika 1943 roku, miesigc i pie¢ dni przed przekazaniem do XL Stutthof
(Karta personalna wieznia, Glock Withold, 1943, k. 1). Natomiast w zycio-
rysie ztozonym w Wydziale Personalnym Mo Glock napisal, ze jest bez za-
wodu, ma ukoriczona pierwsza klase liceum, a przed osadzeniem w Stutt-
hofie byt najpierw w wiezieniu w Gdarisku, a nastepnie pét roku w obozie
karnym (Zyciorys, Glock Witold, 1945, k. 4).

Czy Witold Glock prébowat po wojnie ukry¢ swojg niemiecka toz-
samos¢, czy tez byt Polakiem, ktéry koniunkturalnie badZ pomytkowo
dokonat wpisu do drugiej grupy pvi? Rozbieznosci miedzy przekazem
zrédtowym ptyngcym z materialéw sporzadzonych przez administracje
obozu koncentracyjnego i narracja dokumentacji wytworzonej na potrze-
by rekrutacji do organéw mo nie pomagaja w znalezieniu odpowiedzi na
to pytanie.
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Pewnym wskazaniem pomocnym w okreéleniu tozsamosci naro-
dowej Glocka moze by¢ jego zaangazowanie w konspiracje. Z powojen-
nych relacji wynika, ze nalezat on do Polskiej Armii Powstania (pap),
wchodzit w sktad Komendy Administracji Terenowej, w ramach ktérej
byt zastepca komendanta poczt i telegraféw w stopniu sierzanta (Gasio-
rowski, 1997, s. 53-54). Do Stutthofu trafit wraz cala dwudziestoosobowa
grupa aresztowanych cztonkéw pap. Byt to wynik rozpoczetej przez Ge-
stapo akcji likwidacji struktur AP na Pomorzu. Zatrzymania w Gdanisku
rozpoczely sie 21 sierpnia 1943 roku (Owsiriski, 2001, s. 76-77). Glock zo-
stal aresztowany 27 sierpnia 1943 roku (Karta personalna wieznia, Glock
Withold, 1943, k. 1). Czy ta aktywno$¢ konspiracyjna databy sie pogodzié
z silnym poczuciem niemieckiej tozsamo$ci? Raczej moze wskazywac
na stabo uksztaltowang niemiecka §wiadomo$¢ narodows i silniejsze
zwigzki z polskoscig. Ale pamietaé tez trzeba, ze wirdd konspirato-
réw na Pomorzu nie brakowalo oséb sktaniajacych sie ku narodowosci
niemieckiej.

Plifiscy. Dwudziestoletnia Stefania Plinska wraz z rodzicami - J6ze-
fa i Jézefem Plinskimi, ktérzy byli wlascicielami gospodarstwa i mty-
na w Zurze w gminie Osie, w powiecie §wieckim - zostata osadzona
w KL Stutthof 2 sierpnia 1944 roku. Do obozu Pliniscy trafili po trwaja-
cym od 20 maja 1944 roku $ledztwie prowadzonym przez gdanska policje.
Zarzucano im wspdtprace z ruchem oporu. Catej rodzinie nadano statut
wieZzniéw policyjnych i politycznych. Wszyscy deklarowali wyznanie ka-
tolickie (Karta personalna wieznia, Plinski Stefania, 1944; Karta personal-
na wieznia, Plinski J6zef, 1944).

Wedle ustalenl Gestapo Stefania miata by¢ kurierkg w organizacji
konspiracyjnej, a jej rodzice mieli wspieraé polskich partyzantéw, m.in.
udzielajac im schronienia i noclegéw w prowadzonym przez siebie mtynie
(Pismo komendanta policji bezpieczeristwa w Gdarisku do komendantury
KL Stutthof, Plinski Stefania, 1944; Pismo komendanta policji bezpieczen-
stwa w Gdarisku do komendantury xr Stutthof, Plinski J6zef, 1944; Odpis
uwierzytelniony pisma szefa RSHA..., Plinski Stefania, 1944; Odpis uwie-
rzytelniony pisma szefa RsHA..., Plinski Jézef, 1944). Plifiskich uznano
za volksdeutschéw, w nakazach aresztu ochronnego wystawionych dla
Stefanii i J6zefa podano, ze byli oni wpisani do drugiej grupy pvr (Nakaz
aresztu ochronnego, Plinski Stefania, 1944; Nakaz aresztu ochronnego,
Plinski J6zef, 1944).

Potwierdzenie wpisu na niemiecks liste narodowg Pliriskich moz-
na odnalez¢é w dokumentacji starostwa powiatowego w Swieciu. Jézef
Plinski wraz z zona i czwérka dzieci figuruje w wykazie rodzin wniosku-
jacych o wpis do drugiej grupy pvL (Formularz z nazwiskami oséb wpi-
sanych do 11 grupy pvL..., 1941). Czy jest to wystarczajacy dowéd na nie-
miecko$¢ rodziny Pliriskich? Watpliwo$ci wprowadza spisana po wojnie
relacja Stefanii Pliniskiej.



Stefania, opisujac dziatalnos$¢ konspiracyjna, w ktérg ona i jej ro-
dzice byli zaangazowani, nie wspomina nic o wpisie na niemiecka liste
narodowg (Relacja Stefanii Magdaleny Lewickiej z d. Plifiskiej..., 1979,
s.1-4). Cheé ukrycia przez nia posiadania drugiej grupy pvL moze wyda-
wac sie zrozumiata, poniewaz po 11 wojnie §wiatowej odstepstwo od na-
rodowo3ci polskiej bylo traktowane w powszechnym odbiorze jako zdra-
da. Ponadto wizerunek volksdeutscha z tzw. dwéjka kiécit sie z udziatem
w konspiracji antyniemieckiej. Nie wiemy tez, w jakim stopniu w decyzji
0 wpisie na DVL uczestniczyta niepetnoletnia wéwczas dziewczyna.

Watpliwo$ci co do przynalezno$ci przed wojna rodziny Plinskich
do mniejszoéci niemieckiej wprowadzajg réwniez ustalenia popularne-
go opracowania historii Niemcéw etnicznych w gminie Osie, w ktérym
mozemy przeczytac: ,Wedtug pisma kierownika urzedu w Osiu do land-
rata z 22 grudnia 1939 roku w rekach Artura Bohma znalazt sie [...| mtyn
w Zurze odebrany Jézefowi Pliriskiemu” (Miesala, 2013, 5.19). W trakcie
kwerendy nie udato sie odnalez¢ pisma, na ktére powotuje sie autor tego
opracowania, natomiast wynik negatywny daty poszukiwania doku-
mentéw dotyczacych przejecia miyna Jézefa Pliniskiego w miejscowosci
Zur w 1939 roku przez okupacyjne wtadze niemieckie. W zachowanym
w aktach niemieckiego Urzedu Kultury Rolnej w Bydgoszczy wykazie
akt gruntowych z 1940 roku podano, ze J6zef ,Plinske” byt od 5 lipca 1912
roku wiascicielem nieruchomo$ci Zur Miyn (Wykaz akt gruntowych,
1940, k. 25). Gdyby jednak przyjaé, ze Plifiscy utracili swoja nieruchomosé
w grudniu 1939 roku na rzecz miejscowych Niemcéw, wéwczas mozna
bytoby w tym zdarzeniu znalez¢ wyttumaczenie dla przyjecia przez nich
drugiej grupy pvi. Wpis na niemiecka liste narodowg mégt by¢ pomocny
w odzyskaniu utraconego majatku. Gwarancja zwrotu zagrabionej nie-
ruchomo3ci mogta by¢ wiasnie druga grupa, poniewaz tylko cze$¢ oséb,
ktére otrzymaly trzecia grupe, odzyskata zajete majatki (Jastrzebski, Szi-
ling, 1979, 5. 173).

Hipoteza taka ma jednak stabe strony. Moze zastanawia¢ sam fakt
przejecia przez miejscowych Niemcédw nieruchomosci od polskiego wiasci-
cielajuz w grudniu 1939 roku, poniewaz w tym czasie na Pomorzu volks-
deutsche zajmowali przede wszystkim gospodarstwa opuszczone przez
Polakéw wysiedlonych do Generalnego Gubernatorstwa badz ofiar nie-
mieckich egzekucji. Pozostali na Pomorzu Polacy utrzymali swoje majatki
mniej wiecej do 1941 roku. Wtedy dopiero nastgpita catkowita konfiskata
nieruchomosci rolnych nalezacych do polskich mieszkancéw bytego wo-
jewédztwa pomorskiego (Jastrzebski, Sziling, 1979, s. 207-208). Ponadto
z relacji Stefanii Plinskiej wynika, ze przez caly okres niemieckiej aneksji
mieszkata ona z rodzicami w mlynie w Zurze, gdzie w latach 1940-1944
ukrywano polskich konspiratoréw oraz osoby poszukiwane przez policje.
Pliriska nic nie wspomina o utracie nieruchomosci nalezacej do jej rodzi-
céw (Relacja Stefanii Magdaleny Lewickiej z d. Plifiskiej..., 1979, s. 1-4).
By¢ moze to strach przed utrata mtyna i gospodarstwa rolnego sprawit,
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ze J6zef Pliniski w 1941 roku podjat decyzje o wpisie do drugiej grupy pvL.
Wlasno$¢ te nabyl jeszcze w czasach zaboru pruskiego, co mogto by¢ dla
wladz argumentem na rzecz jego niemieckosci.

Jozef i Jézefa Pliniscy postugiwali sie z pewnoscia biegle jezykiem
niemieckim. Potwierdzenie tego znajduje sie w relacji Stefanii, kiedy
wspomina ona okoliczno$ci $§mierci ojca, ktéry zmart w obozie 15 lutego
1945 roku z powodu wycieniczenia tyfusem i ktérego ciato zostato spalo-
ne na stosie. Matka jej dowiedziala sie o tym od $wiadka tego zdarzenia,
ktéry byl Niemcem, aptekarzem z Berlina (Relacja Stefanii Magdaleny
Lewickiej z d. Plifiskiej..., 1995, s. 10).

Znajomos¢ jezyka niemieckiego, ktéra wsréd rdzennych mieszkan-
céw Pomorza byta do$é powszechna, nie przesadza jeszcze o niemieckiej
tozsamodci Plinskich. Czy ich dtugotrwate zaangazowanie w dziatania na
rzecz polskich organizacji podziemnych datoby sie pogodzi¢ z poczuciem
niemieckich wiezi narodowych? Czy jednak te okolicznosci wskazujg na
polska tozsamos$é narodowa? Na te pytania trudno jednoznacznie odpo-
wiedzieé. Gdyby jednak nawet za przyjeciem drugiej grupy pvL przez
Pliniskich staty przestanki tylko natury koniunkturalnej, to nie mozna za-
ktada¢, ze po stronie niemieckiego urzedu dokonujacego wpisu kierowano
sie podobnym podejéciem. Nie mozna wykluczyé, ze Plifiscy w optyce nie-
mieckich urzednikéw uchodzili bardziej za spolonizowanych Niemcéw
niz Polakéw naznaczonych doswiadczeniami zaboru pruskiego.

Argumentem za tym, ze wirdd miejscowych Niemcéw Pliniscy byli
uwazani za swoich, moze by¢ to, iz przez cztery lata udawato im sie pro-
wadzi¢ w posiadanym mtynie dziatalno$é konspiracyjnag, o ktérg nikt ich
nie podejrzewal. Ich aresztowanie nastgpito nie po donosie niemieckich
sasiadéw, ale po ujawnieniu grupy konspiracyjnej, ktéra wspierali. Co
wiecej, o zainteresowaniu sie nimi gdariskiego Gestapo zostali uprzedzeni
przez zyczliwego, miejscowego, niemieckiego policjanta (Relacja Stefanii
Magdaleny Lewickiej z d. Plifiskiej..., 1995, s. 7).

Leon Nadolski. Urzednik starostwa w Ko$cierzynie, Leon Nadolski,
zostal osadzony 10 czerwca 1944 roku w KL Stutthof. W obozie otrzymat
kategorie wieZznia politycznego i policyjnego. Wedle informacji zawartych
w dokumentacji obozowej miat 43 lata, byt zonaty, wyznania rzymskoka-
tolickiego, z zawodu krawiec, byt wpisany do drugiej grupy pvi (Karta
personalna wieznia, Nadolski Leon, 1944, k. 1; Nakaz aresztu ochronne-
go, Nadolski Leon, 1944, k. 4; Odpis pisma szefa RsHA..., Nadolski Leon,
1944, k. 2).

Powodem skierowania Nadolskiego do obozu byto podejrzenie, ze
pozostawat on w kontakcie ze wspétpracownikami oddziatu partyzanc-
kiego Jana Szalewskiego. Zarzucano mu, ze dzieki tym relacjom wiedziat
o istnieniu polskiego ruchu oporu. Podejrzewano go réwniez o wykra-
danie formularzy dowodéw osobistych z urzedu, w ktérym pracowat,
w celu dostarczania ich polskim partyzantom (Pismo dowédcy policji



bezpieczeristwa w Gdanisku do komendantury kr Stutthof, Nadolski Leon,
1944, k. 2).

Nadolskiego aresztowano 25 maja 1944 roku (Karta personalna
wieznia, Nadolski Leon, 1944, k. 1), w przeddzien wielkiej obtawy przeciw-
ko partyzantom Szalewskiego, ktéra zostata przeprowadzona w rejonie
Lubiany koto Koscierzyny. Juz od poczatku maja 1944 roku niemiecka poli-
cja prowadzila intensywna akcje przeciwko oddziatom partyzantéw dzia-
tajacych na Kaszubach (Chrzanowski, Gasiorowski, Steyer, 2005, s. 486).
Wydaje sie prawdopodobne, ze na informacje o wspétpracy Nadolskiego
z ludzmi Szalewskiego niemiecka policja mogta natrafi¢, przygotowujac
sie do tej rozprawy z partyzantami.

Dziatalnos¢, o ktéra podejrzewano Nadolskiego, wigzala sie z lega-
lizacjg dokumentéw dla cztonkéw organizacji Polski podziemnej. Polegata
ona na wystawianiu niemieckich oryginalnych dokumentéw na fatszy-
we nazwiska, ktérymi postugiwali sie polscy konspiratorzy. Wiadomo, ze
zdobywaniem tego typu dokumentéw zajmowat sie w Koécierzynie Jan
Szalewski (Gasiorowski, 2009, s. 312-313). Nie wiemy, na jakich zasadach
miata odbywaé sie wspéipraca Leona Nadolskiego z grupa Szalewskiego.
Czy Nadolski wynosit blankiety ausweiséw ze starostwa, kierujac sie tyl-
ko wzgledami ideowymi, czy moze stata za tym jaka$ korzysé?

Jézef Guzliniski. Mieszkaniec Tczewa Jozef Guzlinski byt wiezniem
policyjnym w KL Stutthof od 3 grudnia 1942 roku. Zostat aresztowany
przez niemiecka policje 9 listopada 1942 roku. Byt z zawodu nastawni-
czym, wyznania rzymskokatolickiego, zonaty. Miat wpis do drugiej grupy
niemieckiej listy narodowej (Karta personalna wieznia, Guzlinski Josef,
1942, k. 1; Nakaz aresztu ochronnego, Guzlinski Josef, 1944, k. 3; Odpis pi-
sma szefa RSHA..., Guzlinski Josef, 1944, k. 2).

Powodem uwiezienia Jézefa Guzliriskiego, wedle dowddcy policji
bezpieczenstwa w Gdansku, byto to, ze ,posiadat on wiedze o istnie-
niu polskiej organizacji oporu” (Pismo dowédcy policji bezpieczefistwa
w Gdanisku do komendantury kL Stutthof, Guzlinski Josef, 1944, k. 2).
Natomiast w nakazie aresztu ochronnego, podpisanym przez szefa RSHA
Ernsta Kaltenbrunnera, stwierdzono, ze ,brat czynny udziat w zdradzie
stanu przez przynalezno$¢ do polskiej organizacji ruchu oporu” (Nakaz
aresztu ochronnego, Guzlinski Josef, 1944, k. 3).

W $wietle dokumentéw zachowanych w obozowej teczce personal-
nej J6zefa Guzlinskiego trudno rozstrzygaé, ktéry z zarzutéw byt praw-
dziwy. Czy Guzliniski tylko miat wiedze o dziatalnos$ci konspiracyjnej
badz istnieniu oddziatéw partyzanckich i nie przekazat jej niemieckim
wtadzom policyjnym, czy tez sam byt zaangazowany w te dziatalno$¢?

W odpowiedzi na to pytanie pomocne moga by¢ informacje znajdu-
jace sie w zyciorysie sporzadzonym po wojnie, przy okazji ubiegania sie
o przyjecie w szeregi Ochotniczej Rezerwy Milicji Obywatelskiej. Guz-
linski podat, ze w latach 1941-1942 nalezat do Tajnej Organizacji Polskiej
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(Zyciorys, Guzliniski Jézef, 1963, k. 1-2; Kwestionariusz cztonka orMmo,
Guzlinski Jézef, 1963, k. 3). Wydaje sie, ze mogla nastapi¢ pomytka przy
podawaniu nazwy organizacji partyzanckiej i mdgt on raczej naleze¢ do
Tajnej Organizacji Wojskowej ,,Gryf Pomorski”.

W zyciorysie Guzliniskiego z pierwszej potowy lat sze$édziesiatych
xx wieku nie ma wzmianki o wpisie na niemiecka liste narodowg (Zycio-
rys, Guzliniski Jézef, 1963, k. 1-2). Ta sytuacja nie dziwi, gdyz przyznanie
sie do przyjecia niemieckiego obywatelstwa w czasie wojny mogtoby by¢
przeszkoda do podjecia stuzby w ormo. Na te radykalne zmiany iden-
tyfikacji narodowo$ciowej u Guzliniskiego zapewne wptywata dynamika
przemian politycznych, zwigzanych najpierw z nastaniem okupacji nie-
mieckiej, a nastepnie z zaprowadzeniem systemu dyktatury partii komu-
nistycznej w Polsce. Mozna przypuszczaé, ze Guzliniski, kierujac sie che-
cig przetrwania w czasie wojny, ztozyt wniosek o wpis na pvL, a pézniej
wstapit w szeregi PPR i ORMO.

Braunowie. JoannaiLeon Braunowie, matzenistwo z Torunia, zostali
skierowani do kL Stutthof 3 marca 1944 roku. Zaliczono ich do katego-
rii wieZniéw policyjnych. Powodem osadzenia w obozie byla dezercja
z Wehrmachtu ich syna, Alojzego Brauna, ktéry podczas urlopu posta-
nowit nie wraca¢ do swojego oddziatu i dotgczy¢ do grupy partyzantéw
w Borach Tucholskich. Wedle dokumentacji obozowej byli oni wpisani do
drugiej grupy pvL (Karta personalna wieznia, Braun Johanna, 1944, k. 1;
Nakaz aresztu ochronnego, Braun Johanna, 1944, k. 8; Karta personalna
wieznia, Braun Leon, 1944; Pismo do komendantury kr Stutthof, Braun
Leon, 1944).

Braunowie byli wiec zaktadnikami za syna. W kL Stutthof rodzi-
ny dezerteréw z Wehrmachtu osadzano jako zaktadnikéw od potowy
1943 roku. Byli to zazwyczaj rodzice lub rodzenstwo. Dotyczylo to jed-
nak w zdecydowanej wiekszo$ci oséb z trzecia grupa pvL, nie sg znane
w literaturze przedmiotu przypadki oséb, ktére nalezatyby do drugiej
grupy niemieckiej listy narodowej (Drywa, 2012, s. 68, 74, 77; Owsifiski,
2001, 5. 106).

Leon Braun po nieco ponad dwéch miesigcach, 11 maja 1944 roku,
zostat zwolniony z obozu (Zaswiadczenie o zwolnieniu z kL Stutthof,
Braun Leon, 1944). Zwrécono mu dowéd osobisty volksdeutscha dru-
giej grupy pvL (Pismo Gestapo w Gdarisku do komendantury kL Stutt-
hof, Braun Leon, 1944). Natomiast Joanna Braun pozostata w Stutthofie.
Co wiecej, w sierpniu 1944 roku, na rozkaz szefa RsHA Ernsta Kaltenbrun-
nera, zarzadzono jej przeniesienie do kL Ravensbriick. Powodem tego byto
,wspieranie dezertera podczas ucieczki” oraz ,utrudnianie policyjnego
dochodzenia przez wprowadzajace w btad zeznania” (Odpis pisma szefa
RSHA..., Braun Johanna, 1944, k. 7). Uznano, ze Joanna Braun ,znata kno-
wania swojego syna i jego potajemnie odwiedzata w Borach Tucholskich”,
a kiedy byta przez policje wielokrotnie pytana o swojego syna, Swiadomie



podawata fatszywe informacje” (Pismo Gestapo w Gdarisku do komen-
dantury kL Ravensbriick..., Braun Johanna, 1944, k. 6). Zaktadano, ze ,po
uwolnieniu ponownie zachowa sie ze szkodg dla pafistwa” (Odpis pisma
szefa RSHA..., Braun Johanna, 1944, k. 7).

Zaskakujace moze wydawac¢ sie to odmienne potraktowanie kazde-
go z rodzicéw przez niemieckie wiadze policyjne. Czy rzeczywiscie ojciec
Alojzego Brauna nic nie wiedzial na temat pomocy matki w uciecze i ukry-
ciu sie przed wojskiem syna? Czy moze Leon Braun wybratl - zamiast soli-
darnoéci z najblizszymi - lojalno$¢ wobec panistwa niemieckiego? W jakim
stopniu byt to jego $wiadomy wybdr, a w jakim zostat zmanipulowany czy
nawet ztamany podczas $ledztwa?

Martin Ittner. Pracownik urzedu opieki spotecznej w Gdyni Martin
Ittner trafit do kL Stutthof 3 listopada 1943 roku. Byt wieZniem politycz-
nym. Zostat skierowany do obozu po aresztowaniu przez gdanskie Gestapo
i trwajacym miesigc $ledztwie. Ittner w chwili aresztowania byt miesz-
kanicem Gdyni, pochodzit jednak z Miastka w powiecie wschowskim
(przed wojng leszczyriskim), miat zone i czwérke dzieci, z zawodu byt
krawcem i ksiegowym, przynalezat do Kosciota katolickiego, miat wpis
do drugiej grupy niemieckiej listy narodowej (Karta personalna wieznia,
Ittner Martin, 1943, k. 1; Nakaz aresztu ochronnego, Ittner Martin, 1944,
k. 8; Pismo Gestapo w Gdanisku do komendantury xr Stutthof, Ittner Mar-
tin, 1944, k. 4; Pismo komendantury xL Stutthof do Gestapo w Gdansku,
Ittner Martin, 1944, k. 5).

Przyczyna jego osadzenia w KL Stutthof bylo to, ze zatajajac przy-
nalezno$¢ do polskiej organizacji, wytudzit wpis do drugiej grupy nie-
mieckiej listy narodowej, przez co ,bardzo mocno oszukal niemiecki
urzad” (Odpis pisma szefa RSHA..., Ittner Martin, 1944, k. 9). Szef RsHA
Ernst Kaltenbrunner zarzadzit jego przeniesienie do k. Buchenwald.
W obozowej teczce personalnej Ittnera nie znajdujemy potwierdzenia
wykonania tego rozkazu.

Powdéd uwiezienia Martina Ittnera wskazuje na to, ze niemieckie
wtadze policyjne uznaty, iz nie byt on Niemcem na tyle, aby otrzymadé
druga grupe pvL. Na jego niemieckosci ciert miato ktasé cztonkostwo
przed wojng w nieokres$lonej polskiej organizacji. Zgodnie z zarzadze-
niem ministra spraw wewnetrznych Rzeszy o nabywaniu niemieckiego
obywatelstwa warunkiem wpisu do drugiej grupy byto nieutrzymywanie
,zwiazkéw z polskoscia”, gdyz miato to wykluczaé zachowanie niemiec-
kosci w okresie rzadéw polskich. Doprecyzowano, ze ,tego rodzaju zwigz-
kéw nalezy dopatrywacé sie juz w samej przynaleznoéci do takiej czy innej
polskiej organizacji” (Zarzadzenie ministra spraw wewnetrznych Rzeszy,
1941, s. 258). Zarzut postawiony Ittnerowi nie oznaczat kwestionowania
jego pochodzenia, a jedynie przystapienie do zbyt wysokiej grupy nie-
mieckiej listy narodowej. Wedle zarzadzenia o nabywaniu obywatelstwa
osoby niemieckiego pochodzenia, ktére nalezaty do polskich organizaci,
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miaty by¢ wpisywane do trzeciej grupy pvL (Zarzadzenie ministra spraw
wewnetrznych Rzeszy, 1941, s. 260).

Ludwik Gérny. Ludwik Gérny zostal skierowany do xL Stutthof
10 listopada 1943 roku. Pochodzit z miejscowosci Buk w powiecie grodzi-
skim, znajdujacej sie w Okregu Rzeszy Kraj Warty. Aresztowano go jed-
nak 23 wrze$nia 1943 roku na terenie Gdyni, stad zapewne jego osadzenie
w obozie w Stutthofie. Byt z zawodu krawcem i ksiegowym, stanu wolne-
go. Deklarowal wyznanie rzymskokatolickie. Legitymowat sie wpisem do
drugiej grupy pvL (Karta personalna wieznia, Gorny Ludwik, 1943, k. 1;
Pismo Gestapo w Gdanisku do komendantury xr Stutthof, Gorny Ludwik,
1944, k. 4).

Zostat pozbawiony wolnosci i osadzony w obozie, poniewaz wedle
gdanskiego Gestapo ,za polskich rzadéw aktywnie wystepowat przeciwko
niemczyznie i wytudzit dla siebie wpis do drugiej grupy niemieckiej listy
narodowej. Poza tym ublizyt oficjalnym organom w anonimowych listach
do najwyzszych placéwek ss i Policji” (Pismo Gestapo w Gdanisku do ko-
mendantury KL Stutthof, Gorny Ludwik, 1944, k. 4). Ten ostatni zarzut
zostal bardziej precyzyjnie przedstawiony w pi$mie szefa RsHa Kalten-
brunnera, ktéry podawat, ze Gérny w swoich anonimach ,kierownictwo
urzedu i oficeréw zniestawial i obwiniat o zakazane dziatania”, przez co
»w szeregach policji wywotat zaniepokojenie i rozktad” oraz ,obcigzyt
urzad niepotrzebnymi dziataniami $ledczymi, utrudniajac wykonywanie
zadan waznych pod wzgledem militarnym” (Odpis pisma szefa RsHA...,
Gorny Ludwik, 1944, k. 5).

Postawiony Gérnemu zarzut ,wystepowania przeciwko niem-
czyznie” w okresie miedzywojennym stawia pod znakiem zapytania jego
zwigzki z niemieckos$cig. Nie dyskwalifikuje go to jednak catkowicie jako
Niemca etnicznego badz kulturowego. W $wietle zarzadzenia o nabyciu
obywatelstwa osoby, ktére dziataty na szkode niemieckoéci, mogty zostaé
wpisane do czwartej grupy pvL, o ile na to wyrazity zgode. Jednak juz
osoby kwalifikujace sie do pierwszej lub drugiej grupy, ktére aktywnie
dziataty przed wojna przeciw niemieckosci, traktowano jako ,niepozada-
ng ludno$¢ niemiecky”. Ta kategoria nie otrzymywata wpisu na niemiec-
ka liste narodowg (Zarzadzenie ministra spraw wewnetrznych Rzeszy,
1941, s. 261). Innymi stowy, szanse otrzymywaty te osoby niemieckiego
pochodzenia, ktére ulegty silnej polonizacji i dziataty na szkode niemiec-
kosci, natomiast ci, ktérzy zachowali swojg niemiecko$¢, a jednoczesnie
aktywnie dziatali przeciwko niemczyZnie, zostali wykluczeni z nabycia
obywatelstwa. Na podstawie dostepnego i zachowanego materiatu Zrédto-
wego trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, do ktérej grupy oséb mégt byé
zaliczany przez niemieckie wtadze Jézef Gérny.



Wéréd wieznidéw kL Stutthof okreslanych w dokumentacji obozowej jako
Volksdeutsche przedwojenni obywatele polscy narodowosci niemieckiej
przynalezacy do drugiej grupy pvL stanowili zdecydowana mniejszos¢.
Wydaje sie, ze wiekszo$¢ volksdeutschéw osadzonych w Stutthofie two-
rzyli zniemczeni Polacy wpisani do trzeciej grupy pvL. Oprécz tego mamy
sporg liczbe wieZniéw z wpisem na niemieckg liste narodowa, w przypad-
ku ktérych na podstawie zachowanych obozowych teczek personalnych
nie dato sie okresli¢ przynaleznos$ci do konkretnej grupy. Mozemy przy-
jaé, ze w tej zbiorowosci beda zachowane podobne proporcje miedzy oso-
bami z drugg i trzecig grupa pvL. Ponadto pozostaje jeszcze pewna liczba
wiezniéw narodowosci niemieckiej, po ktérych pozostaty tylko $lady na
listach transportowych, w ksiedze ewidencyjnej albo w aktach szpitala
obozowego. W stosunku do tej zbiorowosci, ze wzgledu na ograniczony
material Zrédtowy, nie mozemy dokona¢ rozstrzygnie¢ co do ich przyna-
lezno$ci do konkretnej grupy v i powodéw osadzenia w obozie.

Na podstawie zachowanych Zrédet mozna zidentyfikowa¢ kilku-
nastu wiezniéw obozu w Stutthofie z druga grupa pvi, w wiekszosci
bedacych etnicznymi badZ kulturowymi Niemcami. Najczestszymi po-
wodami ich osadzenia byto podejrzenie o zaangazowanie w konspiracje
albo udzielanie pomocy oddziatom partyzanckim lub posiadanie wiedzy
o takiej dziatalnosci i jej nieprzekazanie niemieckiej policji. Z cata pewno-
$cig mozna takie zachowania volksdeutschéw zaliczy¢ do przejawéw nie-
lojalnosci wobec Rzeszy Niemieckiej. Mogta sie ona wigzaé z wiernoscia
przedwojennemu panstwu polskiemu badz tez ze szczegdlna sympatia do
polskich sasiadéw.

Przyczyna skierowania do obozu bywaty réwniez wyltudzenie wpi-
su do drugiej grupy pvL albo szkalowanie niemieckich organéw policyj-
nych. Tego typu dziatania podwazaty wiernos¢ pafistwu niemieckiemu,
trudno jest jednak okresli¢, opierajac sie na dostepnym materiale zréd-
towym, w jakim stopniu wynikato to z lojalnosci wobec przedwojenne;
Polski.

Z propolskimi postawami niektérych oséb z drugg grupa pvL
osadzonych w KL Stutthof wigze sie pytanie o stopief ugruntowania ich
niemiecko$ci. Czy czuly sie one bardziej Niemcami, czy moze Polakami?
Niejednokrotnie nie daje sie znalez¢ jednoznacznej odpowiedzi na tak
postawione pytanie, poniewaz mozna odwota¢ sie do argumentéw tak za
pierwsza, jak i za druga tozsamo$cig. Nawet jeéli w przypadku czesci
z nich znajdujemy przewazajgce dowody na polska tozsamo$é narodows,
to zawsze pozostaje optyka Niemcéw, ktérzy nieraz osoby dalece spolo-
nizowane postrzegali jako majgce silne korzenie niemieckie. Wskazuje
to na potrzebe przeprowadzenia w przyszlosci pogtebionych badan nad
tozsamoscia narodowa zaréwno przedwojennej mniejszosci niemieckiej,
jak i 0s6b wpisanych na pvL w czasie wojny.
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Nalezy podkres$li¢, ze wérdd badanych przypadkéw wieznidw
KL Stutthof z druga grupa pvL byly osoby, ktére po zakoniczeniu nie-
mieckiej okupacji ponownie przyjety obywatelstwo polskie i nastepnie
wypieraly ze swoich oficjalnych zycioryséw i relacji wpis do tej kategorii
niemieckiej listy narodowej. Taka postawa jednak nie dziwi, poniewaz
ci, ktérzy dokonali odstepstwa od narodowosci polskiej, byli po wojnie
powszechnie postrzegani jako ,zdrajcy narodu”. Volksdeutsche z druga
grupa DVL represjonowani w KL Stutthof po 1945 roku mogli albo wyje-
cha¢ do Niemiec, przebaczajac jednoczesdnie okrucienstwa doznane od
nazistowskich wtadz, albo pozostaé¢ w Polsce, wymazujac zarazem swoja
wezeéniejszg niemiecka tozsamosé. Takie przypadki potwierdzajg obecna
w literaturze przedmiotu teze, ze niekiedy jednoznaczne okreélenie przy-
naleznosci narodowej moze by¢ trudne i ze ,narodowo$¢ nie jest czyms
danym raz na zawsze i moze ulega¢ ewolucji pod wptywem wielu uwa-
runkowan zewnetrznych”, a nawet ,catkowitej przemianie w toku zycia
jednostki” (Marszatl, 2020, s. 21-22).

Cechga charakterystyczng przebadanej zbiorowosci wieznidéw
z druga grupa VL jestich religia. Wszyscy byli katolikami. Je$li weZmie-
my po uwage panujace w tym regionie stosunki wyznaniowe - przed-
wojenna mniejszo$¢ niemiecka zamieszkujgca wojewddztwo pomorskie
w znacznej wiekszo$ci byta wyznania ewangelickiego - nasuwa sie nam
pytanie, czy wyznanie moglo mie¢ zwigzek z tozsamo$cig narodowa,
z uksztaltowaniem sie propolskich postaw. Byloby jednak zbyt dale-
ko idacym uproszczeniem, nieznajdujacym potwierdzenia zapewne we
wszystkich przypadkach, utozsamianie wyznania religijnego z narodowsg
tozsamo$cia. Brak ewangelikéw wéréd Niemedw etnicznych osadzonych
w Stutthofie podwaza natomiast reprezentatywnos¢ tej grupy dla ogétu
przedwojennej mniejszosci niemieckiej. Dlatego na podstawie przebada-
nej grupy polskich Niemcéw wiezniéw Stutthofu nie jest mozliwe posta-
wienie hipotezy na temat postawy ogétu volksdeutschéw z przedwojen-
nego wojewddztwa pomorskiego wobec niemieckiej polityki na ziemiach
wcielonych do Rzeszy.

Polscy Niemcy z druga grupa pvi, ktérzy ze wzgledu na swoje pro-
polskie postawy znaleZli sie w obozie koncentracyjnym, pochodzili z kil-
ku powiatéw przedwojennego wojewdédztwa pomorskiego. Wywodzili
sie z réznych $rodowisk spotecznych: inteligenckich, urzedniczych, rze-
mieélniczych, robotniczych i rolniczych. Wiekszoé¢ z nich miata zatozone
rodziny. Wéréd nich byli zaréwno mezczyzni, jak i kobiety.

W sferze domystéw i hipotez czesto pozostaja motywacje propol-
skich zachowan podejmowanych przez pomorskich Niemcédw etnicznych
i Zrédta ich nielojalnosci wobec panistwa niemieckiego. Przyczyna tego
jest niekompletny stan zachowanych i dostepnych materiatéw zrédto-
wych, jak i sama specyfika dokumentacji obozowej. Luki w materiale ba-
dawczym przesadzaja, rowniez przy opisie wielu innych szczegétowych
kwestii zwigzanych z tematem publikacji, o koniecznosci odwotania sie do



procesu poszlakowego i stosowania prawdopodobieristwa jako kluczowej
kategorii interpretacji.

Przeprowadzone badania $wiadczg o niewielkiej skali zjawiska, ja-
kim byto osadzenie w kL Stutthof Niemcéw wpisanych do drugiej grupy
pVL za ich propolskie, a zarazem antyniemieckie i antypanistwowe zacho-
wania. Wiele wskazuje na to, ze mogli oni stanowi¢ niewielki odsetek ca-
tej grupy volksdeutschéw wiezionych w Stutthofie. Byly to zdecydowanie
postawy wyjatkowe na tle postepowania Niemcéw etnicznych biorgcych
masowo udziat w zbrodniach na Polakach.

Osoby wpisane do drugiej grupy pvL kierowano do obozu w Stutt-
hofie w latach 1942-1944. Mogto to wigza¢ sie z zachodzacymi w tym cza-
sie takimi zjawiskami, jak intensyfikacja wpiséw na niemiecka liste na-
rodowa, rozwdj struktur polskiej konspiracji oraz wzmozona aktywno$¢
niemieckiej policji wgladem zaréwno polskiego panistwa podziemnego,
jak i 0s6b przyjetych na pvr.

Zrédta archiwalne:

Archiwum Diecezjalne w Pelplinie (aDp)
Sporzadzona przez Niemcdw lista ksiezy wywiezionych 16 pazdziernika 1939 roku
z wiezienia w Starogardzie Gdariskim do Lasu Szpegawskiego (1939). ADP.
Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Gdarisku (a1pn Gd)
Glock Witold - akta osobowe funkcjonariusza mo. AIPN Gd, sygn. 130/1528
— List obiegowy dot. zwolnienia z M0, 17.10.1945 (1945). a1PN cd, Glock Witold -
akta osobowe funkcjonariusza mo, sygn. 130/1528, k. [8].
— Ocena kwalifikacyjna, 29.09.1945 (1945). arpn Gd, Glock Witold - akta osobowe
funkcjonariusza mo, sygn. 130/1528, k. 7.
— Zyciorys (1945). arpN Gd, Glock Witold - akta osobowe funkcjonariusza mo,
sygn.130/1528, k. 4.
GuzlinskiJézef - akta osobowe cztonka ormo. A1PN Gd, sygn. 464/489
— Kwestionariusz cztonka orRMO, 27.01.1963 (1963). AIPN Gd, Guzliniski Jézef -
akta osobowe czlonka orMoO, sygn. 464/489, k. 3.
— Zyciorys, 27.01.1963 (1963). 1PN Gd, Guzlifiski Jézef - akta osobowe cztonka ormo,
sygn. 464/489, k. 1-2.
Archiwum Muzeum Stutthof w Sztutowie (aMs)
Bauman Halina (nr oboz. 24173). AMS, sygn. 1111911
— Nakaz aresztu ochronnego, 18.02.1943 (1943). AmMs, Bauman Halina (nr oboz. 24173),
sygn. 1111911, k. 4. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].
Braun Johanna (nr oboz. 32463). AMS, sygn. I 1111763
— Karta personalna wieznia (1944). ams, Braun Johanna (nr oboz. 332463), sygn. 1 111
1763, k. 1. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].
— Nakaz aresztu ochronnego, 01.06.1944 (1944). AMs, Braun Johanna (nr oboz. 332463),
sygn. 11111763, k. 8. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].
— Odpis pisma szefa rsHa Kaltenbrunnera do Gestapo w Gdarisku, 01.06.1944 (1944).
AMS, Braun Johanna (nr oboz. 332463), sygn. 11111763, k. 7. Pobrane z: https://arolsen-
-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].
— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendantury kL Ravensbriick, 14.09.1944 (1944).
AMs, Braun Johanna (nr oboz. 332463), sygn. 11111763, k. 6. Pobrane z: https://arolsen-
-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].
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Braun Leon (nr oboz. 32491). AMS, Sygn. 111125740

— Karta personalna wieznia (1944). Ams, Braun Leon (nr oboz. 32491), sygn. 1 111
25740. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo do komendantury kL Stutthof, 02.03.1944 (1944). Ams, Braun Leon (nr oboz.
32491), sygn. 1111 25740. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep:
10.11.2021).

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendantury kL Stutthof, 17.04.1944 (1944). AMsS,
Braun Leon (nr oboz. 32491), sygn. 111125740. Pobrane z: https://arolsen-archives.
org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Zaswiadczenie o zwolnieniu z KL Stutthof, 11.05.1944 (1944). AMs, Braun Leon
(nr oboz. 32491), sygn. 111125740. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl
[dostep: 10.11.2021].

Glock Withold (nr oboz. 25569). AMS, sygn. 11114568

— Karta personalna wieZnia (1943). ams, Glock Withold (nr oboz. 25569),
sygn. 11114568, k. 1. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Nakaz aresztu ochronnego, 04.12.1943 (1943). Ams, Glock Withold (nr oboz. 25569),
Sygn. 11114568, k. 4. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendantury k. Auschwitz, 28.07.1944 (1944).
aMs, Glock Withold (nr oboz. 25569), sygn. 11114568, k. 3. Pobrane z: https://arolsen-
archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendantury kL Stutthof, 28.07.1944 (1944). AMms,
Glock Withold (nr oboz. 25569), sygn. 11114568, k. 2. Pobrane z: https://arolsen-
archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

Gorny Ludwik (nr oboz. 26459). AMS, sygn. 111126513

— Karta personalna wigznia (1943). ams, Gorny Ludwik (nr oboz. 26459),
sygn. 111126513, k. 1. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Odpis pisma szefa RsHA Kaltenbrunnera do placéwki policji w Gdarisku, 02.02.1944
(1944). Ams, Gorny Ludwik (nr oboz. 26459), sygn. 111126513, k. 5. Pobrane z:
https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendantury kL Stutthof, 29.02.1944 (1944). AMs,
Gorny Ludwik (nr oboz. 26459), sygn. 111126513, k. 4. Pobrane z: https://arolsen-
archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

Guzlinski Josef (nr oboz. 17650). AMS, sygn. 11118319

— Karta personalna wigznia (1942). ams, Guzlinski Josef (nr oboz. 17650),
sygn. 11118319, k. 1. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Nakaz aresztu ochronnego, 07.10.1944 (1944). Ams, Guzlinski Josef (nr oboz. 17650),
sygn. 11118319, k. 3. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Odpis pisma szefa RsHaA Kaltenbrunnera do placéwki policji w Gdanisku, 07.10.1944
(1944). ams, Guzlinski Josef (nr oboz. 17650), sygn. 11118319, k. 2. Pobrane z:
https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo dowddcy policji bezpieczeristwa w Gdanisku do komendantury xr Stutthof,
23.10.1944 (1944). Ams, Guzlinski Josef (nr oboz. 17650), sygn. 11118319, k. 2.

Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

Ittner Martin (nr oboz. 26371). AMS, sygn. 11115363

— Karta personalna wigznia (1943). ams, Ittner Martin (nr oboz. 26371), sygn. 11118319,
k. 1. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Nakaz aresztu ochronnego, 02.02.1944 (1944). AMs, Ittner Martin (nr oboz. 26371),
sygn. 11118319, k. 8. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Odpis pisma szefa RsHA Kaltenbrunnera do placéwki policji w Gdanisku, 02.02.1944
(1944). Ams, Ittner Martin (nr oboz. 26371), sygn. 11118319, k. 9. Pobrane z:
https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendantury kL Stutthof, 27.01.1944 (1944). AMs,
Ittner Martin (nr oboz. 26371), sygn. 11118319, k. 4. Pobrane z: https://arolsen-
archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo komendantury kL Stutthof do Gestapo w Gdanisku, 08.02.1944 (1944). AMs,
Ittner Martin (nr oboz. 26371), sygn. 11118319, k. 5. Pobrane z: https://arolsen-
archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

Kreft Eduard (nr oboz. 22745). AMS, sygn. 11115975

— List]. Kreft do komendanta kL Stutthof, 25.04.1944 (1944). aAms, Kreft Eduard
(nr oboz. 22745), sygn. 11118319, k. 10. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl
[dostep: 10.11.2021].
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— Nakaz aresztu ochronnego, 20.09.1943 (1943). aMs, Kreft Eduard (nr oboz. 22745),
sygn. 11118319, k. 7. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendanta kL Mauthausen, 17.02.1944 (1944).
ams, Kreft Eduard (nr oboz. 22745), sygn. 11118319, k. 6. Pobrane z: https://arolsen-
archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendanta kL Stutthof, 14.02.1944 (1944). AMms,
Kreft Eduard (nr oboz. 22745), sygn. 11118319, k. 5. Pobrane z: https://arolsen-
archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo Gestapo w Gdarisku do komendanta kL Stutthof, 23.06.1943 (1943). Ams, Kreft
Eduard (nr oboz. 22745), sygn. 11118319, k. 3. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/
pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo ss Odcinek xxv1 Oddziat 111, 30.06.1943 (1943). aMs, Kreft Eduard (nr oboz.
22745), sygn. 11118319, k. 8. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep:
10.11.2021].

Letzerberger Heinrich (nr oboz. 22709). AMS, sygn. 11119203

— Karta personalna wigznia (1943). aAms, Letzerberger Heinrich (nr oboz. 22709),
sygn. 11119203, k. 1. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Nakaz aresztu ochronnego, 20.09.1943 (1943). ams, Letzerberger Heinrich
(nr oboz. 22709), sygn. 11119203, k. 5. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl
[dostep: 10.11.2021].

Nadolski Leon (nr oboz. 36689). AMS, sygn. 111111090

— Karta personalna wieznia (1944). ams, Nadolski Leon (nr oboz. 36689),
sygn. 111111090, k. 1. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Nakaz aresztu ochronnego, 14.07.1944 (1944). ams, Nadolski Leon (nr oboz. 36689),
sygn. 111111090, k. 4. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Odpis pisma szefa RsHa Kaltenbrunnera do policji w Gdatisku, 14.07.1944 (1944).
ams, Nadolski Leon (nr oboz. 36689), sygn. 111111090, k. 2. Pobrane z: https://
arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo dowddcy policji bezpieczeristwa w Gdarisku do komendantury xr Stutthof,
02.10.1944 (1944). Ams, Nadolski Leon (nr oboz. 36689), sygn. 111111090, k. 2. Pobrane
z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

Papke Bernhard (nr oboz. 17456). AMs, sygn. 111111467.

— Karta personalna wieznia (1942). aAms, Papke Bernhard (nr oboz. 17456),

Sygn. 111111467. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Zwolnienie wigZnia z obozu, 23.02.1943 (1943). Ams, Papke Bernhard (nr oboz. 17456),
Sygn. 111111467. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

Plinski Jézef (nr oboz. 54588). AMS, sygn. 111112262

— Karta personalna wieznia (1944). ams, Plinski Jézef (nr oboz. 54588),
sygn. 111112262. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Nakaz aresztu ochronnego, 26.08.1944 (1944). ams, Plinski Jézef (nr oboz. 54588),
sygn. 111112262. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Odpis uwierzytelniony pisma szefa RsHA Kaltenbrunnera do placéwki policji
bezpieczenistwa w Gdarnsku dotyczacy wykonania aresztu ochronnego dla Jézef
Plinski, 26.08.1944 (1944). AMs, Plinski Jézef (nr oboz. 54588), sygn. 111112262.
Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo komendanta policji bezpieczenstwa w Gdansku do komendantury
KL Stutthof, 07.11.1944 (1944). ams, Plinski Jézef (nr oboz. 54588), sygn. 111112262.
Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

Plinski Stefania (nr oboz. 54561). AMS, sygn. 111112259

— Karta personalna wieznia (1944). ams, Plinski Stefania (nr oboz. 54561),
sygn. 111112259. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Nakaz aresztu ochronnego, 26.08.1944 (1944). aMs, Plinski Stefania (nr oboz. 54561),
sygn. 111112259. Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Odpis uwierzytelniony pisma szefa RsHA Kaltenbrunnera do placéwki policji
bezpieczenistwa w Gdarnisku dotyczacy wykonania aresztu ochronnego dla Stefanii
Plinski, 26.08.1944 (1944). Ams, Plinski Stefania (nr oboz. 54561), sygn. 111112259.
Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].

— Pismo komendanta policji bezpieczenstwa w Gdansku do komendantury
KL Stutthof, 07.11.1944 (1944). aAms, Plinski Stefania (nr oboz. 54561), sygn. 111112259.
Pobrane z: https://arolsen-archives.org/pl [dostep: 10.11.2021].
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Archiwum Paristwowe w Bydgoszczy (apBs)

Akta miasta Bydgoszczy 1559-1945 (AmB)

— Kwestionariusz, 07.04.1942 (1942). APB, AmB, Niemiecka lista narodowoéciowa.
Papke Bernhard, sygn. 655.

— Kwestionariusz, 16.11.1939 (1939). APB, AmB, Niemiecka lista narodowo$ciowa.
Papke Bernhard, sygn. 655.

— Legitymacja volksdeutscha, 20.12.1940 (1940). ApB, AmB, Niemiecka lista
narodowo$ciowa. Papke Bernhard, sygn. 655.

Starostwo Powiatowe w Swieciu (sp$)

— Formularz z nazwiskami oséb wpisanych do 11 grupy pvL w gminie Osie
w powiecie §wieckim (1941). APB, SP$, sygn. 19/31.

Urzedu Kultury Rolnej w Bydgoszczy (UKR)

— Wykaz akt gruntowych (1940). APB, UKR, sygn. 443, k. 25.

Archiwum Paristwowe w Gdarisku (apG)
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